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1. Einfithrung

Die naturrdaumlichen Bedingungen der urzeitlichen und mittelalterlichen Besiedlung im Bereich
der MikulCicer Siedlungsagglomeration werden vor allem durch ihre Lage in der Talaue bestimmt.
Obwohl diese im Verlauf ihrer holozdnen Entwicklung wesentliche geomorphologische und hydrolo-
gische Verdnderungen durchmachte, war sie mit gewissen Unterbrechungen und mit unterschiedlicher
Intensitit vom Mesolithikum bis zum Hochmittelalter besiedelt. Zu radikalen Verdnderungen kam es
erst im Spitmittelalter und in der Neuzeit, als hiufige Uberschwemmungen und eine erhdhte
Sedimentation die Mikul&icer Talaue in einen unbewohnbaren Raum verwandelten (OPRAVIL 1983).

Die Talaue gehort zu jenen Typen der mitteleuropdischen Landschaft, deren Relief sich im
Laufe des Holozdns und besonders im letzten Jahrtausend wesentlich dnderte. In ihren Folgen fiir die
Besiedlung dhneln diese geomorphologischen Prozesse den Meeresspiegelschwankungen und der
Marschenentwicklung im Kiistengebiet, sowie der postglazialen Diinenbildung. Diese Verinderungen
konnen sich dhnlich wie bei den nicht regulierten FluBabschnitten der Talaue bis heute fortsetzen
(JANKUHN 1977).

Das Verstidndnis der urzeitlichen und friihmittelalterlichen Besiedlung der Talaue ist ohne die
Rekonstruktion der holozéinen Umwelt oder wenigstens ohne Kenntnis der Rahmentopographie der
Landschaft vor der Sedimentation von jiingeren Auelehmen nicht denkbar. An der Rekonstruktion des
FluBtals beteiligen sich zahlreiche Disziplinen, vor allem die Quartirgeologie, Bodenkunde, Botanik,
Geographie und andere. Fiir die jiingere Periode konnen mit Erfolg Schriftquellen, kartographische
Unterlagen, Luftaufnahmen u.4. genutzt werden. Das naturwissenschaftliche Studium der Talaue als
eines der jiingsten geologischen und geomorphologischen Gebildes kann auf die Beitrige der
Archidologie nicht verzichten. Die bietet relativ genaue Daten zum Alter der Auensedimente.

Fiir die Archéologie ist das Studium der Talaue umso bedeutsamer, als die mit ihrer Ent-
wicklung verbundenen geologischen Prozesse eine Folge anthropogener Aktivititen waren. Menschen
entwaldeten umfangreiche Gebiete, ohne sich der dkologischen Folgen ihrer Titigkeit und der sich
daraus ergebenden 6konomischen und gesellschaftlichen Komplikationen bewulit zu werden. Andere
Leute besiedelten wiederholt die Talaue, ohne die Ursachen der Uberschwemmungen zu verstehen
und deren Folgen vorbeugen oder ihnen standhalten zu konnen (vgl. KOSSACK 1995).
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Abb. 1. Mikulgice, Bez. Hodonin. Gegenwirtige Topographie der Talaue im Bereich der frithmittelalterlichen
Agglomeration. Legende: 1 - Auenwald, 2 - Siedlungsgebiete der Gemeinden Mikuléice und Kop&any, 3 - Lauf der
March vor der Regulierung, 4 - Ringwall der Hauptburg. Nach POLACEK - MAREK 1995.

Die umfangreichen Grabungen in Mikuléice brachten wertvolles Material fiir die Rekonstruk-
tion der friihmittelalterlichen Landschaft der Talaue. Die GroBflichenabdeckungen der ehemaligen
FluBarme boten einen detaillierten Einblick in die Talaue des jungen Holozéns an. Sie trugen zur
Erkenntnis der morphologischen und hydrologischen Verhiltnisse in der nichsten Umgebung der
frilhmittelalterlichen Burganlage bei. Die Analysen der reichen pflanzlichen Makroreste aus den
ehemaligen FluBarmen ermdglichten die Pflanzengesellschaften in der Umgebung des Burgwalls zu
rekonstruieren. Es wurde bewiesen, daB} in der Marchaue im 8.-9. Jahrhundert die Hartholz-Auen-
wilder iiberwogen, die nur selten iiberschwemmt wurden. So wurden endgiiltig falsche Vorstellungen
iiber Sumpfburgwille der alten Slawen in siidméahrischen Tdlern widerlegt, die seit den Zeiten von L.
NIEDERLE tradiert worden waren und die von der gegenwirtigen Situation (d.h. vor der modernen
Regulierung der Wasserliufe) mit regelmaBigen Uberflutungen der Talauen unserer Fliisse ausge-
gangen waren. Gleichzeitig wurde bewiesen, daf die Aue in der Umgebung der groBméhrischen Burg
infolge der Rodung und landwirtschaftlichen Produktion stark gelichtet war (OPRAVIL 1972, 1983),
was auch durch die bisher seltenen Pollenanalysen bestitigt wird (SVOBODOVA 1987, 1990, 1993).

Die Existenz der Hartholzaue auf lehmbedeckten fluvialen Schottersanden des Marchtals wird
fiir die ganze Periode des Mittel- und den élteren Teil des Jungholozins rekonstruiert. Die Landschaft
war durch Sanddiinen, Erosionsgraben, Uberreste von Terrassenstufen und Uferwillen deutlich
gegliedert. Die verzweigten FluBarme bildeten zahlreiche Inseln. Der Auenwald, der den Charakter
einer Hartholzaue mit Ulmen, Eichen und Eschen als Hauptholzgewidchsen hatte, war deutlich
gelichtet (OPRAVIL 1983). Ungefihr so sah die Talaue noch am Ende des 1. Jahrtausends u.Z., in der
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Burgwallzeit aus, wie es am besten die Befunde und Funde aus MikulCice oder Straznice (Bez.
Hodonin) dokumentieren. Es war noch die Zeitperiode vor den starken Uberschwemmungen und der
erhshten Lehmsedimentation, die das ganze hydrographische Regime der Aue radikal verdnderten.
Bei diesen Verinderungen wurde das Oberfldchenrelief der Aue in die heutige Gestalt eingeebnet. Die
urspriingliche Hartholzaue ging allméhlich unter und wurde durch die Weichholzaue ersetzt (OPRAVIL
1983).

Wihrend fiir die Rekonstruktion der Umwelt des frithmittelalterlichen MikulCice zahlreiche
Unterlagen zur Verfiigung stehen, fehlen fiir die Beurteilung der Situation in der Urzeit bis auf die
Kenntnis des relativ stabilen Reliefs und der Geologie der Sanddiinen jedwede weitere Fakten. Dies
ist vor allem durch die Erhaltungsbedingungen dieser Informationen in den Bodenverhiltnissen des
Mikul€icer Burgwalls gegeben. Eine Rolle spielt hier auch die Entwicklung der Fragestellung, denn
die Belege urzeitlicher Besiedlung und ihrer Umwelt standen bei den groBziigigen Grabungen in
Mikul¢ice am Rande der Aufmerksamkeit. Bereits die Tatsache, daBl wir nur iiber urzeitliche Funde,
aber keine entsprechenden Befunde verfiigen, sollte im Raum der Talaue zur Vorsicht mahnen (vgl.
RULF 1994). Andererseits schliefit die Bindung der meisten Funde an die nicht iiberschwemmten Sand-
diinen die Gefahr einer wesentlichen sekunddren Umlagerung von Artefakten aus. Die urspriingliche
Position der Artefakte kann dariiber hinaus relativ zuverldssig durch die Kartierung einzelner
Fundelemente in ausgedehnten Grabungsflachen iiberpriift werden (POLACEK - MAREK, dieser Band).

In dieser Situation kann bei der Beschreibung des Naturraumes der urzeitlichen Besiedlung von
Mikuléice von allgemeinen Kenntnissen {iber die Entwicklung der holozinen Talaue Gebrauch
gemacht werden. Retrospektiv kann dabei von der Situation von Mikul¢ice im Friihmittelalter, d.h.
vor der Sedimentation jiingerer Auelehme ausgegangen werden. Aber auch so kann man nur eine sehr
grobe Rekonstruktion der Topographie der holozénen Talaue erhalten. Dieses provisorische Hilfsbild
ist weiterhin im Rahmen der allméhlichen Bearbeitung einzelner Bereiche der siedlungs-
achidologischen Problematik in MikulCice zu prazisieren. Dazu wird die Hilfe von Naturwissen-
schaftlern, neuen Testgrabungen sowie ein breit aufgefafites Studium der Marchaue notwendig sein.

2. Lage und Topographie der frithmittelalterlichen Siedlungsagglomeration

Mikul€ice liegt im Siidostzipfel Mahrens siidwestlich von Hodonin, geomorphologisch gehort
es zur Untermarch-Talsenkung. Die Agglomeration des frithmittelalterlichen Machtzentrums dehnte
sich in der Talaue der March zwischen MikulCice und dem slowakischen Kopcany (Bez. Senica) aus.
Die Hauptburg ist ca 600 m vom heutigen regulierten Lauf der March entfernt, der die Staatsgrenze
zwischen der Tschechischen und der Slowakischen Republik bildet (Abb. 1). Die Agglomeration
befindet sich gréBtenteils auf dem tschechischen FluBufer, auf dem Kataster der Gemeinde Mikulgice
(Bez. Hodonin, Mahren, Tschechische Republik). Die Fundstitte stellt eines der drei wichtigsten
Machtzentren des westslawischen Staatsgebildes des 9. Jahrhunderts dar, das als GroBmihren
bezeichnet wird. Der historische Namen der Burg ist nicht bekannt, die in der Literatur angefiihrte
Bezeichnung MikulCice-Valy ist vom Namen der Flur "Valy" abgeleitet, in welcher der erhthte Nord-
teil der Hauptburg mit den wichtigsten Befunden situiert ist.!

Die vorgrofimdihrische Zentralsiedlung des 8. Jahrhunderts nahm die hoher gelegenen Teile der
spateren groBmihrischen Burganlage - d.h. den Nordteil der Hauptburg ("Valy") und die ganze
Vorburg ein. AuBlerdem ist die vorgroBméahrische Besiedlung auf zwei Sandanhdhen im Raum des
spateren Suburbiums - in der Flur "Kostelec" und "Kostelisko" belegt. Die eigene grofimdihrische

U Im gesamten Band wird der Terminus "Valy" nur als Lokalname zur Bezeichnung des erhghten Nordteils der Hauptburg
benutzt. Zur topographischen Terminologie vgl. POLACEK - MAREK 1995.
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Abb. 2. Mikuléice, Bez. Hodonin. Funktions- und Lokalterminologie der Grundeinheiten der friihmittelalterlichen
Agglomeration und der bedeutendsten Befunde. 1 - Nordwesttor der Vorburg, 2 - Westtor der Hauptburg, 3 -
Nordosttor der Hauptburg, 4 - Graben zwischen der Hauptburg und Vorburg, 5 - Graben siidlich der III. Kirche, 6 -
Graben zwischen der III. Kirche und dem “Palast”. Legende: 7 - eingebiirgerte Numerierung der Kirchen, 8 - Verlauf
des Walles der Hauptburg, 9 - archéologisch belegter Verlauf der Befestigung der Vorburg; Erdwall am Ostrand von
“Té&3icky les” 10 - Terrainkanten der erhdhten Teile der Hauptburg und des Suburbiums, 11 - Grében, die das innere
Areal des Burgwalls gliedern, 12 - Tore, 13 - Wald. Nach POLACEK - MAREK 1995.

Hauptburg aus dem 9. Jahrhundert im AusmaB von 7,7 ha, mit Befunden mehrerer Kirchen, reicher
Griberfelder und eines "Palastes" ist durch einen heute gut sichtbaren Umfangswall abgegrenzt.
Daran kniipfte an der Westseite die Vorburg mit einer Fliche von 2,4 ha an, deren Befestigung
archédologisch belegt ist. Der befestigte Kern der groBméhrischen Agglomeration (Haupt- und
Vorburg) war vom Suburbium mit Ansiedlungen, Gréaberfeldern und Kirchen auf einer Fliache von
mindestens 20 ha umgeben. Die Agglomeration dehnte sich urspriinglich auf mehreren FluBinseln aus,
die wenigstens im Fall des befestigten Kerns durch Holzbriicken verkniipft waren (Abb. 2, 3).

Das erhohte Zentralgebilde des frithmittelalterlichen Siedlungskomplexes ist im Ostteil durch
eine Sanddiine (Nordteil der Hauptburg - "Valy"), im Westteil durch eine miBige Anhohe aus élteren
Auelehmen (Vorburg) gebildet. Dieses ganze halbmondférmige Gebilde war im 8. und 9. Jahrhundert
intensiv besiedelt. Der niedriger gelegene Siidteil der Hauptburg ("Dolni Valy") auf Auelehmen
wurde erst im 9. Jahrhundert besiedelt und gemeinsam mit "Valy" durch eine Befestigungsmauer
umgeben. Die Schicksale des befestigten Kerns der Agglomeration nach dem Niedergang GroB-
méhrens Anfang des 10. Jahrhunderts sind bisher unklar. Im 11.-13. Jahrhundert finden wir auf der
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Sanddiine "Valy" zwei kleinere Siedlungsplitze wohl dorflichen Charakters und im Ostteil der
Vorburg nur undeutliche Besiedlungsspuren (Abb. 3, 4).

Im Raum des Suburbiums ist die vorgroBmihrische Besiedlung nur auf zwei deutlichen
Sanddiinen belegt ("Kostelec", "Kostelisko"). Im 9. Jahrhundert dehnt sich die Besiedlung wesentlich
in den Raum des Suburbiums aus. Dort wird die letzte - und kleinste - Sanddiine in der Flur "Zabnik"
und ein umfangreiches Gebiet auf Auelehmen (auf einer Fliche von wenigstens 15 ha) besiedelt. Im
10. Jahrhundert gab es eine schwach ausgeprigte Besiedlung auf Sanddiinen im Raum von
"Kostelisko", "Zabnik" und an der VI. Kirche. Im 11.-13. Jahrhundert sind einerseits die héchsten
Teile der Sanddiinen "Kostelisko" und "Kostelec" besiedelt, andererseits sind schwache Spuren einer
Ansiedlung im &stlichen - hochsten Teil der Vorburg belegt. Die letzte systematische Besiedlung im
Raum der Mikul€icer Agglomeration findet man auf "Kostelisko", wo im 14. und in der 1. Hilfte des
15. Jahrhunderts Uberreste der groBmihrischen IX. Kirche wohl in eine kleine Feste umgestaltet
wurden.?

Die meisten Besiedlungsbelege aus dem 9. Jahrhundert kommen im Umkreis von 1 km rund um
die Hauptburg vor. Das ist das Interessengebiet der engsten MikulCicer Forschung. Diesen Bereich
tiberschreiten nur méBig zwei weitere Diinen mit Besiedlungsbelegen aus dem 9. Jahrhundert - in der
Flur "Trapikov" (Abb. 4) und auf dem slowakischen FluBufer Flur "Kacenarfia" gemeisam mit der St.-
Margita-Kapelle bei Kopcany, Bez. Senica (Abb. 1). Es ist wahrscheinlich, daB3 auch diese zwei
Lagen einen Bestandteil des urspriinglichen frithmittelalterlichen Siedlungskomplexes bildeten.

3. Sanddiinen und ihre urzeitliche Besiedlung

Das Relief der Talaue im Bereich der frithmittelalterlichen Agglomeration spiegelt den geolo-
gischen Aufbau des Marchtals wider. Die Fundstitte liegt aus geologischer Sicht im Wiener Becken,
das durch Neogen- und Quartirsedimente gebildet ist. Auf der Tertidr-Unterlage liegen auf der Basis
der Aue fluviatile Sandschotter einer durchschnittlichen Méchtigkeit von 5-9 m, maximal 12 m. Ihre
Ablagerung begann im oberen Wiirm (20450 + 3650 BC bei Lanzhot, Bez. Breclav), ihre Sedimen-
tation eventuell Resedimentation setzte sich noch bis in das Holozin fort. Auf der Oberfliche
fluviatiler Sandschotter erhielten sich in der Talaue stellenweise Sanddiinen von 1-6 m Michtigkeit,
die teilweise zur Zeit der nachfolgenden Sedimentation von Aulehmen verschwemmt oder iiber-
schwemmt wurden. Es handelt sich um gelbbraune, mittelkdrnige Sande, die in der Richtung der
Diinenbasis eine zunehmende grobkornige Fraktion aufweisen. Ihre Entwicklung verlief im Spit-
glazial und am Anfang des Holozéns. Die jiingsten Auensedimente, die das Marchtal einebnen, sind 2-
6 m michtige Auelehme. Thre Ablagerung begann im Mittel- und besonders im Jungholozin. In der
Talaue der Kyjovka und March gibt es heute zahlreiche Altarme, die durch schwarzbraune humose
Féaulnisschlimme und Torfe verfiillt sind (HAVLICEK 1977, 1991; HAVLICEK - ZEMAN 1986;
HAVLICEK - PESKA 1992).

Mit Ausnahme einer einzigen Lage in der Vorburg konzentrieren sich alle Belege urzeitlicher
Siedlungsaktivititen in Mikul¢ice auf Sanddiinen. Es handelt sich um vier Hauptlagen, die mit
Ausnahme der Flur "Zabnik" heute noch aus der nivellierten Oberfliche der Mikul&icer Aue heraus-
ragen. Sie bilden eine mit dem Marchlauf parallele Linie in folgender Reihenfolge von Nordost:
"Kostelec", "Valy", "Kostelisko" und "Zabnik" (Abb. 4). Die Entfernung der beiden Randlagen
betrdgt 1300 m. Am ausgeprigtesten ist die Sanddiine in der Flur "Valy", d.h. im Nordteil der
Hauptburg. Mit ihrem Gipfel (161,80 m Seehshe) iiberragt sie das durchschnittliche Terrainniveau der

2 Niher zur Topographie der frithmittelalterlichen Siedlungsagglomeration s. POLACEK - MAREK 1995, POLACGEK 1996.
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Abb. 3. Mikuléice, Bez. Hodonin. Topographie des friihmittelalterlichen Machtzentrums mit vermutetem Verlauf der
FluBarme. 1 - Ringwall der Hauptburg, 2 - archdologisch belegter Verlauf der Vorburgbefestigung, 3 - Erdwall am
Ostrand von “Té&Sicky les”, 4- Terrainkanten der erhohten Teile der Hauptburg und des Suburbiums, 5 - vermuteter
Verlauf der FluBarme, 6 - archidologisch belegter Verlauf der FluBarme im 9. Jh., 7 - die durchgrabene Fliche.

Auelehme im Suburbium um 2,3 m.3 Fast die gleiche Hohe erreicht eine kleinere, aber ebenfalls
deutliche Sanddiine in der Flur "Kostelisko" 300 m siidlich von "Valy". Relativ ausgedehnt und
gegliedert, gleichzeitig aber am wenigsten erforscht ist die Sanddiine in der Waldflur "TéSicky les"
600 m norddstlich von "Valy". Sie wird nach dem Lokalnamen der Lichtung in ihrem héchsten Teil
als "Kostelec" genannt. Mit ihrem Hohepunkt von 161 m Seehshe erhebt sie sich etwa 1,3 m iiber die
Oberfléche der umliegenden Auelehme. Die vierte, niedrigste und kleinste Diine in der Flur "Zabnik"
800 m siidwestlich von "Valy" hatte die Seehdhe 160 m. Heute ist sie durch Waldrodung planiert und

3 Die Maximalhohe des heutigen Wallkérpers der Hauptburg betrégt 162,70 m iiber Seehdhe. Wenn wir die Hohenangaben

anfiihren, haben wir grundsitzlich die MeBpunkte der heutigen Oberflliche, nicht des geologischen Untergrundes im
Sinn.
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Abb. 4. Mikul¢ice, Bez. Hodonin. Karte von Quartdrsedimenten im Bereich der frithmittelalterlichen Siedlungs-
agglomeration. Legende: 1 - Sanddiinen, 2 - Auelehme, 3 - Schottersande in Méandern des alten FluBlaufes der
March, 4 - alter FluBlauf der March (vor der Regulierung im Jahre 1971), 5 - Relikte anthropogener Tétigkeit
(Ringwall der Hauptburg, Erdwall am Ostrand von "T&Sicky les", Uberschwemmungsschutzwille), 6 - die
Vorburgbefestigung. Laut P. HAVLICEK und J. DVORSKA.

erlaubt keine weiteren Grabungen mehr. Betrachtet man das Gefille der Taloberfliche im Zusammen-
hang mit dem des Flusses, d.h. in siidwestlicher Richtung, treten durch ihre relative Hohe am
deutlichsten die Sanddiinen "Valy" und besonders "Kostelisko" hervor. Diinen, die in der Mundart als
"hrady" bezeichnet werden, bildeten noch zur Zeit regelmiBiger Uberschwemmungen vor der
Regulierung der March (d.h. bis zum Anfang der 70er Jahre) wichtige Orientierungspunkte und
Wirtschaftsflachen der Tallandschaft. Sie wurden als Ackerflur genutzt und bildeten ein sicheres
Terrain fiir Hauptwege. Bei Uberschwemmungen verwandelten sie sich in Inseln, wo Tiere aus der
Umgebung Zuflucht fanden.

Der in der Abb. 4 dargestellte Umfang der Diinen ist nur annihernd und verlangt eine
detailliertere Kartierung. Das Studium der Stratigraphie und Genese der Diinen im Raum der
Agglomeration ist Gegenstand der gegenwirtigen Forschung. Die Lsung zahlreicher weiterer Fragen
(z.B. Gliederung der Diinenoberfliche, Beziehung der Diinen zu Auelehmen und zur Fiille der
FluBarme) ist von der Bearbeitung der stratigraphischen Befunde und der neuen quartir-geologischen
und archéologischen Untersuchungen abhingig. Der Umfang der archdologischen Freilegung auf
einzelnen Diinen ist unterschiedlich. Der relativ grofte Teil der Diine wurde in der Flur "Valy"
freigelegt, eine kleinere Flache wurde in der Flur "Kostelisko" erforscht. Der kleinste Teil der Diine
wurde in "TéSicky les" freigelegt, wo sich die Grabungen einerseits auf ihre hochste Lage in der
Lichtung "Kostelec" (Grabungsflichen T 1968-71 und T 1975-76), andererseits auf ihren Siidzipfel an
der VI. Kirche (Grabungsfldche VI. Kirche T 1960) orientierten.
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Die Entstehung der Diinen durch Auswehen aus Fluvialschottern und -sanden verlief im
Spitglazial und ihre Sedimentation setzte sich bis ins frilhe Holozdn fort. Die Frage der oberen
Grenze der Datierung von Sanddiinen hingt mit der stratigraphischen Position der mesolithischen
Spaltindustrie zusammen. Die bisherige Annahme, daB3 es zur Entwicklung von Sanddiinen noch zur
Zeit der mesolithischen Besiedlung kam (HAVLICEK - PESKA 1992), wird in Mikul¢ice durch die erste
Uberpriifungsgrabung in der Flur "Kostelec" nicht bestitigt (Grabung T 1996; SKRDLA u.a., dieser
Band). Nicht nur die Spaltindustrie, sondern auch die &ltere urzeitliche Keramik wurde in Mikul¢ice
oft im Horizont der Sand- oder sand-erdigen Sedimente am Ubergang der ungestérten Sohle und der
dariiber liegenden Kulturschicht gefunden. Die Interpretation dieses Horizonts ist ohne boden-
kundliche Untersuchungen nicht eindeutig und hdngt von den kiinftigen Revisionsgrabungen ab
(ndher POLACEK - MAREK, dieser Band). Es ist wahrscheinlich, daB3 es in diesem Horizont zur Boden-
entwicklung kam - darauf deuten einige Anzeichen in der Felddokumentation. Dem wiirden auch
Ackerspuren entsprechen, die an drei Stellen der Sandsohle in der Flur "Valy" festgestellt wurden.
Nach den stratigraphischen Verhiltnisen dieser Befunde kann es sich am ehesten um Spuren
urzeitlicher Ackerarbeit handeln (KAVANOVA 1984; POLACEK 1996, Abb. 9, 13:12-14).

Die Diinen bildeten auffallende Erh6hungen, die zur Zeit der Besiedlung relativ gesehen viel
héher waren als heute. Vergleicht man den héchsten MeBpunkt in der Flur "Valy" (161,80 m) mit dem
Bodenniveau des damaligen FluBarmes in der Grabungsfliche K 1972-1975 (156,50 m), dann
bekommt man die tatsichliche Hohe der Diine im 8.-9. Jahrhundert, d.h. ca 5 m. Belege der
urzeitlichen Besiedlung befanden sich vor allem in den hochsten Lagen der Diinen, iiberwiegend
oberhalb der Hohenkurve 160,50 m (Abb. 5).

Belege mesolithischer Besiedlung werden auf allen vier Diinen gefunden, am deutlichsten in
"Kostelec". Das Neolithikum ist mit einigen verstreuten Funden der jiingeren Periode der MBK-
Kultur vertreten, die keine ndhere Lokalisierung der urspriinglichen Besiedlung erlauben. Wesentlich
mehr Funde gehoren dem Aneolithikum, besonders dem Badener Horizont an (Westteil von "Valy",
"Kostelec" und "Kostelisko"). Seine dlteste Stufe - die Boleraz-Gruppe, ist besonders in "Kostelec"
vertreten, die sog. klassische Badener Kultur auf "Kostelisko". Weniger Funde werden dem Jung-
dneolithikum zugeschrieben; sie konzentrieren sich dhnlich wie die friihbronzezeitlichen vorwiegend
im Westteil von "Valy". Einige verstreute Funde der Glockenbecherkultur kénnen einen Uberrest
gestorter Griber darstellen. Funde der ilteren Urnenfelderzeit (Stufen Lednice-Baierdorf und
Velatice-Ockov) bilden im Fall der Lage "Valy" die deutlichste Konzentration von Keramikfunden in
der ganzen urzeitlichen Besiedlung von Mikul€ice. Gleichzeitige Funde sind in "Kostelisko" und
"Zabnik" belegt. Die Siedlungsaktivititen in der Flur "Kostelec" werden dagegen an den Anfang der
jiingeren Urnenfelderzeit datiert. Die letzten zuverlissigen Belege der Besiedlung der Mikul&icer
Agglomeration werden in die Laténezeit gelegt, wo kurzfristig und schwach der Ostteil der Vorburg
und der Westteil von "Valy" besiedelt war. Vereinzelte Funde weiterer urzeitlicher Kulturen
(4ineolitische Bosaca- und Kosihy-Caka-Gruppe oder germanische Keramik) kann man eher als Belege
fiir kulturelle Kontakte oder nur zeitweiliger Aufenthalte der Leute beurteilen (SKRDLA u.a.,
MEDUNOVA-BENESOVA, SALAS, MEDUNA, DROBERJAR, dieser Band).

Als Besiedlungsbelege strittig sind vereinzelte urzeitliche Funde aus dem Siidzipfel der Diine in
der Flur "Kostelec" ("Té&Sicky les", Grabungsfliche VI. Kirche T 1960), die dorthin wohl sekundér
gelangten. Es kann jedoch nicht der EinfluB der Grabungsmethode ausgeschlossen werden, die die
urzeitliche Besiedlung auBler acht lassen konnte, wie es wahrscheinlich in "Kostelisko" in der
Grabungsfliche IX. Kirche 1961-62 der Fall war. Hier ist das Vorkommen urzeitlicher Funde im
Vergleich mit der Nachbarflache X 1984-1990 unerheblich.

Einigermalen abseits der Aufmerksamkeit dieses Bandes bleiben zwei weitere Sanddiinen, die
durch ihre Entfernung den Umkreis von 1 km rund um die Hauptburg iiberschreiten (Abb. 1, 4). Es
geht um die Flur "Trapikov" 1300 m nordwestlich von "Valy" (Seehthe 160,80 m) und Flur
"Kacenarna" auf dem slowakischen FluBufer, 1700 m siidostlich von "Valy". Obwohl die urzeitlichen
Funde hier schlechter dokumentiert sind und fiir unsere Bearbeitung physisch nicht zuginglich waren,
kann eine dneolithische Besiedlung von "Trapikov" (KOSTELNIKOVA 1958, PAVELCIK 1990,
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Abb. 5. Mikulgice, Bez. Hodonin. Der Héhenschichtenplan der Talaue im Bereich der frithmittelalterlichen Siedlungs-
agglomeration mit Bezeichnung der Geldnde iiber 160,50 Seehohe.

MEDUNOVA-BENESOVA, dieser Band) und die Besiedlung aus der Hallstatt-Laténezeit an
"Kalenariia" bei Kopcany (KRASKOVSKA 1965, 34, 37; MEDUNA, dieser Band) zuverlidBig belegt
werden.

Die Bindung urzeitlicher Besiedlung an Sanddiinen ist offensichtlich. Das Uberschreiten ihrer
Grenze und die Verschiebung auf Auelehme kann bisher nur bei der latenezeitlichen Besiedlung
bewiesen werden. Die Konzentration der Funde kann vor allem in den hochsten Diinenlagen,
vorwiegend oberhalb von 160,50 m Seehdhe beobachtet werden. Dal3 die Wahl der Siedlungsplitze
auf Sanddiinen nicht vereinzelt und zufillig ist, wird ebenfalls durch den Uberblick iiber die urzeit-
lichen Funde aus Diinen des nahe gelegenen Gebietes am ZusammenfluB von Thaya und March
bestitigt (HAVLICEK - PESKA 1992). Die Intensitit der urzeitlichen Besiedlung ist zwar mit der relativ
langfristigen und sehr insensiven frithmittelalterlichen Besiedlung nicht vergleichbar, trotzdem
miissen die Diinen fiir die urzeitliche Bevolkerung konkrete wirtschaftliche und strategische Vorteile
gehabt haben. lhre ndhere Erkenntnis sollte zu einem der Gegenstinde weiterer interdisziplindrer
Untersuchungen der Talaue werden.
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4. Flufiarme

Die Entwicklung der Talaue gleiciit im Prinzip der Geschichte des Flusses. Der war der
Hauptfaktor, der die Umwelt und die Lebensbedingungen der Talaue bestimmte. Der FluB3 bot eine
reiche Wasserquelle, hervorragende Kommunikationsmdglichkeiten und wohl auch einen wichtigen
strategischen Schutz. Die verzweigten FluBarme erleichterten den Lokal- sowie Fernkommunika-
tionen die Uberquerung des Tals. Der Fischfang, der in urspriinglichen unverletzten Biozonosen der
FluBarme eine Unmenge von Fisch brach:e, ergéinzte die Erndhrung der Bevolkerung. Andererseits
brachte der FluB besonders in der jiingeren Periode die Gefahr von Uberschwemmungen mit sich, die
betrdchtliche Wirtschaftsschaden anrichten und sogar zum Verlassen der Siedlungsareale in der
Talaue fiihren konnten.

Die kommunikative, strategische und wirtschaftliche Rolle der verzweigten FluBBarme war fiir
die Bevoslkerung der groBméahrischen achtzentren von groBer Bedeutung. Die Siedlungs-
agglomeration der Mikul¢icer Burganlage dehnte sich auf mehreren FluBinseln der March aus. Drei
GroBflachenfreilegungen (Grabungsflacher: K 1966-68, K 1972-75, K 1977-84), ein breiter Schnitt (P
1963-64) und weitere Suchschnitte prizisierten den Verlauf der FluBarme, die die Haupt- und
Vorburg umgeben hatten (Abb. 3). Sie trugen zur Kenntnis des komplizierten dynamischen Prozesses
der Entstehung der FluB- und Uberschwemmungssedimente bei. Nach den Analysen der pflanzlichen
Makroreste gehorten die untersuchten FluBbetten an der Nordseite des befestigten Areals zu Neben-
armen mit vorwiegend langsam flieBendem bis periodisch stehendem Wasser (OPRAVIL 1972, 1983).
Geophysikalische Messungen zeigten, daf die eigentliche Burg im Raum zwischen zwei Hauptarmen
der March gelegen sein konnte (JANOSTIK - SUTORA 1980), wie es noch Anfang des 17. Jahrhunderts
J. A. COMENIUS auf seiner Landkarte Méhrens anfiihrte (POULIK 1957, Abb. 115; 1975, Abb. 34). Der
Untergang des Machtzentrums, wenn auch unbestritten durch historische Ereignisse am Anfang des
10. Jahrhunderts bedingt, deckt sich grob mit der Periode einer erhShten Ablagerung von
FluBsedimenten. Das FluBbett in der Grabungsfliche P 1963-64 wurde relativ schnell, wohl noch im
10. Jahrhundert, mit einem 2 m méachtigen Horizont steriler Sande gefiillt (KLANICA 1972). Das zeugt
von einem voriibergehend erh6hten Durchflufl im FluBbett und seiner nachfolgenden Abtrennung vom
Wasserlauf (OPRAVIL 1983). Es stellt sich die Frage, inwieweit diese Verdnderungen des hydro-
graphischen Regimes der Talaue am Untergang des Machtzentrums beteiligt waren und wie sie die
weitere Entwicklung der Agglomeration beeinfluBten. Ahnlich kann man nach den Ursachen der
wiederholten Griindung und Auflassung urzeitlicher Siedlungsplédtze im Raum der Aue fragen.

Die Rekonstruktion des Verlaufs der frithmittelalterlichen FluBbetten auBerhalb der archéolo-
gisch untersuchten Flidchen ist vollkommen hypothetisch (Abb. 3). Sie stiitzt sich vor allem auf
rezente Terrainrelikte, die die urspriingliche Situation bei weitem nicht widerspiegeln miissen.
Gewisse Erkenntnisse fiir die Prézisierung der Rekonstruktion kénnen anhand der Bearbeitung einiger
dlterer Grabungsflichen, der Auswertung mechanischer Sondierungen im Suburbium im J. 1961
(POULIK 1962; vgl. POLACEK 1996, Abb. 4), der kritischen Auswertung bisheriger geophysikalischer
Messungen und besonders einer neuen archidologischen und naturwissenschaftlichen Feldforschung
entnommen werden.

Zum Aussehen der FluBarme in der Urzeit kann man nichts Konkretes sagen. Wir kénnen nur
voraussetzen, daB} die Verlagerungen der FluBbetten am verfolgten Unterlauf des Flusses nicht so
ausgepragt waren, wie es in den hoheren Lagen der Einzugsgebiete zu beobachten ist. Trotzdem kann
man nicht die These von Z. KLANICA (1985) annehmen, daB der FluBarm am Rand des befestigten
Areals etwa 3000 Jahre lang seine Tiefe nicht veridnderte und deshalb die bronzezeitlichen Funde dort
dicht unter der im 8.-9. Jahrhundert entstandenen Schicht erhalten bleiben konnten. Die Entwicklung
der Talaue mit periodischer Sedimentation und Erosion war ein hochst dynamischer Prozel. Seine
Entwicklung zu erfassen brauchten wir ein auBergewdhnliches Gliick, um giinstige Befunde zu
erhalten.
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5. Auelehme und die Frage ihres Alters

Die meisten Autoren sind dariiber einig, daB die Gestaltung der Talaue vor allem mit der
Aktivitdit des Menschen zusammenhing. Die Hauptursache war die Zerstdrung der natiirlichen
Vegetation durch Rodung und die Anlage von Getreidefeldern in hoheren Lagen der Einzugsgebiete.
Die erhohte Erosion verursachte die Abtragung der Bodendecke und ihre Ablagerung in FluBtilern.
Einzelne Autoren einigen sich meistens auf die Datierung der intensivsten Uberschwemmungen und
der damit verbundenen Sedimentation jiingerer Auelehne in das Spitmittelalter und die Neuzeit.
Weniger einig sind die Ansichten iiber die Datierung der élteren Auelehme in Talauen. Auch hier
iiberwiegt jedoch die Ansicht, daBl die Zeit der Anfinge einer stirkeren Ablagerung von Lehm-
sedimenten in FluBtdlern Mitteleuropas Subboreal (die Urnenfelderzeit; 1250-700 BC nach JAGER -
LOZEK 1977; Uberblick bei J. RULF 1994) war. Einige Autoren datieren die erste Lehmakkumulation
bereits an das Ende des Atlantikums - in die Periode des Neolithikums (OPRAVIL 1983, ELLENBERG
1996, RULF 1994).

Es steht fest, dal das Aussehen der Auensedimente durch zahlreiche Faktoren beeinfluBt ist.
Die Ablagerung unterscheidet sich bei einzelnen Wasserldufen je nach ihrer Lage und ihrem
Wasserreichtum, nach der Geologie, dem Relief und der Bodendecke des Einzugsgebietes, nach der
Lage gegeniiber dem ganzen Lauf sowie der Breite des FluBtals. Auensedimente waren einer
periodischen Erosion ausgesetzt, die einen Teil der Ablagerungen weiter transportierte. Die Erfassung
dieses dynamischen Prozesses der Akkumulation und Erosion ist sehr kompliziert und in Einzelfillen
oft unmdglich. Dies wird durch zahlreiche Arbeiten dokumentiert, die der Frage der Talaue und deren
Besiedlung gewidmet wurden (DRESLEROVA 1995, mit Lit.), sowie durch Ergebnisse der Feldforschun-
gen im Raum der Mikul€icer Agglomeration.

Die Aue der March und der parallel mit ihr flieBenden Kyjovka ist im Bereich des Mikul&icer
Burgwalls ungefihr 6 km breit. Sie ist durch Auelehme gebildet, die in ihrer heutigen Gestalt aus dem
Spétmittelalter und der Neuzeit stammen. Sie begannen sich seit dem 10., eher aber seit dem 12.
Jahrhundert abzulagern - also seit dem Ende der Burgwallzeit. Damals verinderte sich wesentlich
auch das hydrographische Regime des FluBtales, was u.a. in hiufigeren und stirkeren Uberschwem-
mungen Wiederspiegelung fand. Diese fiithrten zum Untergang der Besiedlung der Tales und zur
Nivelierung seiner Oberfliche (OPRAVIL 1983, HAVLICEK - PESKA 1992).

Ein Begleitmerkmal hydrologischer Verdnderungen der Talaue stellen Funde von Baum-
stimmen dar, die meistens auf der Basis der Auelehme entdeckt werden. Da die meisten entwurzelten
Bidume in situ bleiben, stellen sie eine sehr wertvolle Grundlage fiir die Rekonstruktion von
Paldophytozidnosen dar. Wichtige Erkenntnisse, die die Existenz der Hartholzaue in der Talaue der
March in der zweiten Hilfte des 1. Jahrtausends u.Z. bestdtigen, gewann Z. PRUDIC (1978) bei
Straznice, Bez. Hodonin. In Mikul¢ice fehlen bisher vergleichbare Schichten mit pflanzlichen Resten
einschlieBlich der Baumstimme auf der Basis oder innerhalb der Auelehme (OPRAVIL 1983).

Die Siedlungsschicht aus dem 8.-9. Jahrhundert, die in den umfangreichen und verstreuten
Grabungsfldchen im Raum der MikulCicer Agglomeration dokumentiert ist, erlaubt eine zuverldssige
Unterscheidung der ilteren Auelehme von den jiingeren. Aus der im 9. Jahrhundert besiedelten
Gesamtflache (geschdtzt minimal 30 ha) liegt etwa eine Hilfte auf dlteren Auelehmen. Dabei ist
offensichtlich, dal erhohte Stellen der Sanddiinen vorrangig besiedelt wurden, wihrend die Besied-
lung sich auf Auelehme in groBerem MaBe (mit Ausnahme dér erhdhten Vorburg) erst im Rahmen des
Umbaus des ganzen Siedlungsareals im 9. Jahrhundert erweiterte. Es ist also offensichtlich, daff der
Umfang der dlteren Auelehme in Mikul€ice sehr betrdchtlich ist. Ihr tatsichliches Alter ist jedoch
fraglich. Fiir eine nihere Datierung konnen bis auf Ausnahmen keine archiologischen Belege der
urzeitlichen Besiedlung benutzt werden, denn die befinden sich iiberwiegend auf den Sanddiinen. Die
einzige Stiitze stellt die kleine Konzentration latenezeitlicher Keramik im Ostteil der Vorburg dar, die
hochstwahrscheinlich fiir einen Beleg einer kurzfristigen ®zsiedlung im 2. Jahrhundert v.u.Z. gehalten
werden kann (MEDUNA, dieser Band). Der Raum der Vorburg war auch als einzige Fliche auf
Auelehmen bereits in der vorgroBmihrischen Periode, im 8. Jahrhundert besiedelt.
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Die miBige, durch Auelehme gebildete Erhchung der Vorburg erreicht die maximale Seehdhe
von 160,60 m und die durchschnittliche Uberhhung des umgebenden Terrains im Suburbium betrigt
ca 0,5 m. Die Genese dieses Gebildes ist aus geologischer Sicht unklar. Vielleicht geht es um
iberschwemmte Uberreste einer niedrigeren Diine, eines alten FluBwalls oder einer Terrassenstufe.
Hier, im Ostteil der Vorburg, iiberschreitet die kleine Flache als der in MikulCice einzige Teil der
Oberfliche der Auelehme die Hohenkurve 160,50 m (Abb. 5). Gerade in diesem engen Raum befin-
den sich die in MikulCice einzigen Belege der urzeitlichen Besiedlung auf Auelehmen (Funde
laténezeitlicher Keramik).

Sowoil auf Sanddiinen als auch auf Auelehmen kann die Bindung der Besiedlung an erhohte
Lagen beobachtet werden. Umfangreiche, in unterschiedlichen geologischen Bedingungen der
MikulCicer Aue durchgefiihrte Grabungen erfaiten bisher keine Lagen mit begrabenem Horizont
urzeitlicher Besiedlung. Das senkt die Wahrscheinlichkeit iberschwemmter urzeitlicher Wohnplitze
in MikulCice. Trotzdem ist mit dieser Moglichkeit zu rechnen und ihr bei weiteren Forschungen
Aufmerksamkeit zu widmen.

Zur Datierung von élteren Auelehmen in Mikuléice kdnnen neben den oben erwiihnten
archdologischen Belegen einige radiometrische Daten aus dem Gebiet der Niedermarch-Talsenkung
benutz werden (HAVLICEK 1977). Sie stammen aus der Basis der Auelehme bei Veseli nad Moravou,
Bez. Hodonin (1610 + 130 BC), in Straznice, Bez. Hodonin (10 £ 90 AD) und bei Lanzhot, Bez.
Breclav (1230 = 330 BC). Gewisse Chancen bietet die sich in Mikul€ice neuerlich entfaltende
Dendrochronologie, die ihre Aufmerksamkeit u.a. auf das Studium fossiler Baumstimme im Alluvium
der March richten sollte. Besonders ist jedoch die Entwicklung der Besiedlung im ganzen
Einzugsgebiet der March in Betracht zu nehmen. Die auf dem Unterlauf des Flusses dokumentierten
Prozesse stellen ndmlich eine Widerspiegelung der vorherigen verstidrkten Siedlungsaktivititen in
hoheren Lagen des Wassergebiets dar.

6. Schluf3folgerungen

Die Grundfragen, mit denen Archédologie an das Studium der Talaue herantritt, betreffen zwei
Themenkreise: Entwicklung der Talaue selbst und die Besiedlung der Talaue (RULF 1994). Im
Rahmen des ersten Umkreises werden die Fragen nach den Griinden der Entstehung der Talaue und
nach ihrem Alter gestellt, im zweiten Umkreis treten die Fragen nach der Bewohnbarkeit und der
wirtschaftlichen Bedeutung dieses Raumes auf. Zur Losung angefiihrter Fragen bietet die Mikul&icer
Forschung bedeutende Unterlagen, leider nur fiir das jiingste Holoziin. Fiir die Rekonstruktion der
Landschaft der Talaue im alten und mittleren Holozidn sowie im &lteren Teil des jungen Holozéns
brachten die bisherigen Untersuchungen nur sehr geringe Fakten.

1. Die archdologische Erforschung des MikulCicer Burgwalles mit seinen reichen Funden an
pflanzlichen Makroresten erlaubt, die Landschaft in der 2. Hilfte des 1. Jahrtausends u.Z., das heif3t in
der Zeit vor der ausgeprigtesten Umgestaltung der holozéiner Talaue, zu rekonstruieren. Es wird der
Zusammenhang dieser Anderungen vor allem mit menschlicher Titigkeit - mit der Zerstérung der
natiirlichen Vegetation und der so verursachten erhdhten Erosion der Bodendecke in héheren Lagen
der Einzugsgebiete bestitigt (OPRAVIL 1983).

2. Die Mikulgicer Forschung unterstiitzt die Datierung der stirksten Uberflutungen und damit
verbundenen Sedimentation der jiingeren Auelehme, die das Wasserregime des Flusses grundsitzlich
verdnderten und die Landschaft ganz nivellierten, ins Spitmittelalter und in die Neuzeit (OPRAVIL
1983). Das relativ detaillierte Bild der Talaue vor der Sedimentation von jiingeren Auelehmen kann
man fiir einen bestimmten Ausgangspunkt der retrospektiven Rekonstruktion der élteren Situation
halten. Die Siedlungsschicht des 8.-9. Jahrhunderts, die auf 50% ihres Flichenumfangs iiber die
dlteren Auelehme ansteigt, beweist das betrichtliche AusmalB der urspriinglichen Uberschwem-
mungen. Thre Datierung kann man auf Grund der allgemeinen Erkenntnis der Talaue vor allem ins
Subboreal oder ins idltere Subatlantik legen (RULF 1994). Die Uberschwemmung der Anhshe der
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Vorburg durch Auelehme, die durch latenezeitliche Funde in die Zeit vor dem 2. Jahrhundert v.u.Z.
datiert wird (MEDUNA, dieser Band), zeigt das grofie AusmaB dieser #lteren Uberflutungen. Bei der
Datierung der Auelehme muB} die urzeitliche Besiedlung des ganzen Einzugsgebiets der March
beriicksichtigt werden. Die Prozesse, die wir am Unterlauf des Flusses beobachten, widerspiegeln
namlich vorherige verstirkte Siedlungsaktivititen in hoheren Lagen des Einzugsgebietes.

3. Die Mikul¢icer Talaue wurde mit gewissen Unterbrechungen und mit unterschiedlicher Intensitit
vom Mesolithikum bis zum Hochmittelalter besiedelt. Die Belege fiir die dltere urzeitliche Besiedlung
der Mikul€icer Talaue vom Mesolithikum bis zur Urnenfelderzeit konzentrieren sich alle auf die
erhohten Sanddiinen. Diese Lagen konnen fiir die Hauptsiedlungsplitze der urzeitlichen Mikul&icer
Talaue gehalten werden. Die Auswahl der Flugsandkuppen fiir Wohnplitze und fiir die Wirtschafts-
flichen war auf keinen Fall zufillig. Trotzdem kann man die Existenz nichstgelegener, auf den
fluvialen Sedimenten gegriindeten Ansiedlungen nicht ausschlieBen, die durch Auelehme iiberdeckt
oder durch Erosion abgetragen sein konnen. Die ausgeprigtesten urzeitlichen Siedlungsaktivititen
gehoren dem Mesolithikum und der Urnenfelderzeit an. Dagegen stehen nur ganz geringe Siedlungs-
belege im Neolithikum, im i#lteren Aneolithikum, in der Frith- bis Mittelbronzezeit und in der
Laténezeit. Ganz fehlt die Besiedlung der &lteren Eisenzeit und wohl auch der romischen Kaiserzeit
sowie der Volkerwanderungszeit. Auf keinen Fall kann man iiber eine lingere Siedlungs- und
Besiedlungskontinuitdt sprechen. Die einzige Ausnahme ist die frithmittelalterliche Besiedlung, die
mit ihrer Intensitidt und relativen Langfristigkeit eine ganz neue Qualitit der Besiedlung der Talaue
bedeutete. Hier ist die Frage zu stellen, inwieweit diese Priferenz der Talaue als Lebens- und
Wirtschaftsraum durch giinstige Umweltbedingungen der Talaue in der Zeit des vorausgesetzten
klimatischen Optimums des Frithmittelalters beeinfluBt und wieweit sie kulturell bestimmt wurde
(DRESLEROVA 1995). Ahnlich kann man fragen, wie groB der Anteil der sich verschlimmernden
Lebensbedingungen in der Talaue am Untergang des groBméhrischen Machtzentrums am Anfang des
10. Jahrhunderts war.

4. Die Besiedlung der Talaue, vor allem der Sanddiinnen muBte fiir die urzeitliche und friihmittel-
alterliche Bevolkerung konkrete Vorteile haben. In erster Reihe war es Anwesenheit des FluBlaufes
als einer reichen Wasserquelle fiir Leute und Vieh und als einer Ergénzungsquelle fiir Nahrungsmittel
(Fischfang). Die Ackerspuren, die mit hoher Wahrscheinlichkeit der urzeitlichen Besiedlung ange-
horen, beweisen, daB die Talaue landwirtschaftlich bebaut wurde. Die Zweifel iiber die Bedeutung
der Viehzucht mit Riicksicht auf das hohe Niveau des Grundwasserspiegels und auf die sauren Auen-
boden (RULF 1994) sind weiter zu iiberpriifen. Im Vordergrund standen die unstreitigen Kommuni-
kations- und strategischen Vorteile des FluBtales. Die breiten iibersichtlichen Schottertiler boten
ideale Migrationswege der dlteren urzeitlichen Populationen. Die Talaue der March erméglichte die
bedeutende FluB- sowie Festlandverbindung mit dem Donautal. Die verzweigten seichten FluBarme
erleichterten den Ubergang iiber den FluB - die Fernwege aus Siidmihren iiberquerten den FluBlauf
und fithrten weiter iiber die Karpatenpdsse ins Karpatenbecken und weiter nach Siidosteuropa. In
Zeiten des Populationszuwachses und der starken Zerstérung des Waldes, wie dies die Urnenfelder-
zeit oder das Mittelalter waren, war die Talaue eine bedeutende Quelle fiir Holz. Dank der optimalen
Wuchsbedingungen erneuerte sich der Wald hier wesentlich schneller als in anderen Landschaften.
Das Studium der wirtschaftlichen Bedeutung der Talaue ist eine der wichtigsten Aufgaben der inter-
disziplindren Erforschung der holozdnen Talaue.
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