Die Keramik vom 9. bis zur Mitte des 11. Jahrhunderts in Grofipolen

ZOFIA HILCZER-KURNATOWSKA, MICHAL KARA

Die frithmittelalterliche Keramik in GroBpolen war, in Anlehnung an Ausgrabungen an
Fundstellen mit einer reichen Stratigraphie, schon in den Jahren vor dem II. Weltkrieg Gegenstand
ausfiihrlicher Studien. Auf Grund der Keramik aus Gniezno, Fst. 1, Woi. Poznan und Klecko, Fst. 1,
Woi. Poznan (Hensel 1939, 146-165; derselbe 1939-1948, 273-286) (Abb. 1), erginzt durch
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Abb. 1. Karte von GroBpolen mit den im Artikel besprochenen Fundstellen (A - Burgwall aus dem 7.-8 Jh.; B - Burgwall aus
dem 8./9. - 1. Hilfte des 10. Jh.s; C - Burgwall aus der Mitte des 10. - Mitte des 11. Jh.s; D - Burgwall aus der Mitte
des 11. - Mitte des 13. Jh.s; E - Siedlung aus dem 8./9. - 1. Hilfte des 10. Jh.s; F - Siedlung aus der Mitte des 10. -
Mitte des 11. Jh.s; G - Siedlung aus dem 6 (?) - 12. Jh.; H - Gréberfeld aus 2. Hélfte des 10. - Mitte des 11. Jh.s).

Keramiksammlungen aus anderen Fundstellen in GroBpolen, erarbeitete Witold Hensel ein System
von 5 chronologischen Phasen, in die er die friihmittelalterliche Zeit in GroBpolen aufteilte (Hensel
1950). Dieses System, das wesentliche Vereinfachungen und eine rein typologische Einteilung
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aufwies und zuvor nirgends mit Angabe genauer Kriterien schriftlich dargestellt worden war, ist
jedoch in der Forschungspraxis des Friihmittelalters in GroBpolen angewendet worden. Es wurde vor
allem den von W. Hensel seit 1950 und von W. Hensel und Z. Hilczer-Kurnatowska seit 1972
verdffentlichten "Studia i materialy do osadnictwa Wielkopolski weczesnohistorycznej "(Studien und
Materialien zur friithgeschichtlichen Besiedlung GroBpolens") zugrunde gelegt (Hensel 1959; derselbe
1953; derselbe 1959; Hensel, Hilczer-Kurnatowska 1972; dieselben 1980, dieselben 1987), und von
W.Hensel Eingeweihten der frithmittelalterlichen Archdologie in Poznafn miindlich tibermittelt. In
verschiedenen monographischen Arbeiten (z.B. Hilczerowna 1967; Dzieduszycki 1982) modifiziert
und ergéinzt, besteht es bis heute in der Literatur. Eine wichtige Ergdnzung und einen neuen Hinweis
auf eine neue Richtung bei der Erforschung der Keramik bildete in den 50-ziger Jahren die auf Grund
der Keramik Bearbeitungen von verschiedenen Fundstellen in Poznan gemachte Feststellung, da3 aus
einer Schicht oder aus einem Objekt stammende Keramikkomplexe durchaus aus typologisch und
technologisch verschiedenartigen Elementen bestehen konnen, die einzeln gegebenenfalls
verschiedenen chronologischen Phasen zugewiesen werden konnen (vergl. Dymaczewski 1961;
Malinowska 1961; siehe auch Hensel 1939, 146-165). Diese Konzeption hat anfangs zahlreiche
Zweifel wachgerufen (ihr hat z.B. K Jazdiewski 1958 widersprochen), dann wurde sie jedoch
ziemlich allgemein akzeptiert (insbesondere bei den Forschungen zur groBpolnischen und
pommerschen Keramik) und hat zur Ausarbeitung des Begriffes Struktur der Keramikkomplexe als
eines chronologischen Anzeigers beigetragen, der auch bei der Synchronisierung von Schichten,
Siedlungshorizonten oder Fundstellen behilflich ist (vergl. Szczecin 1983; Losinski, Rogosz 1985;
Problemy chronologii 1986).

Die Methoden zur Keramikbearbeitung aus zahlreichen frithmittelalterlichen Sammlungen sind
heute ziemlich unterschiedlich, und es erscheinen immer neue Vorschlige, die die
Forschungswerkstatt der Archdologen bereichern. Es werden insbesondere verschiedene statistische
Methoden (auch mit Computerverwendung) ausgebaut, was zweifellos zur Leistungsféhigkeit bei der
Erforschung der frithmittelalterlichen Keramik beitragen wird. Fiir die Beschreibung der Gefif3formen
verwendet man einen Indexkomplex, die Ergebnisse der Analyse werden mit Hilfe eines Algorithmus
dargestellt. Wichtigste Aufgabe bleibt jedoch nach wie vor die Auswahl entsprechender Merkmale,
die danach einer Analyse unterzogen werden miissen. Und hier konnen wir zwei Vorgehensweisen
unterscheiden. In den Arbeiten z.B. von U. Dymaczewska (1970), W. Dzieduszycki (1982) oder friiher
Z. Hilczerowna (1967) wurde das keramische Material in einzelne technologische und
morphologische Merkmale, darunter auch GefdBtypen, zerlegt und danach wurden die
Keramikkomplexe mit Hilfe des prozentualen Anteils dieser Merkmale charkterisiert. Etwas spéter
erschienen die operierenden Arbeiten als eine iibergeordnete Kategorie bei der Analyse, der Begriff
Typenfamilie (eingefiihrt in die polnische Fachliteratur von 4. Buko 1981) und die Analyse aller
anderen Merkmale in deren Rahmen (vergl. Szczecin 1983; Losinski, Rogosz 1985; Problemy
chronologii 1986; Lastowiecki 1989). Wie es scheint, eignet sich diese zweite Methode fiir eine
Analyse der Komplexe aus idlteren Phasen des Friihmittelalters besser, die formel unterschiedlicher
und gleichzeitig im allgemeinen in groBeren Fragmenten erhalten blieben, wihrend die Funde aus
jiingeren Phasen, die in der Regel viel stirker zerstort sind und sich gleichzeitig weniger voreinander
unterscheiden, eine solche Betrachtung nicht immer erméglichen.

Die stahdige Bereicherung der Quellenbasis fiir die Studien von frithmittelalterlicher Keramik
in GroBpolen, die Entwicklung der Forschungen iiber die Technologie und monographische
Bearbeitungen einzelner Fundstellen oder Regionen haben gegenwirtig zudem zu einem solchen
Zustand gefiihrt, daB Versuche zu einen allgemeineren Erfassen von Anderungen im Bereich der
groBpolnischen Topferei im Frithmittelalter unternommen werden kdnnen. Solch ein Versuch wurde
jedoch bisher noch nicht durchgefiihrt. In vorliegendem Text wollen wir uns deshalb nur auf die
Darstellung gewisser allgemeinerer Tendenzen und von Beispielen aus verschiedenen groBpolnischen
Orten und Regionen beschrinken.

Die Probleme der Anfinge des Frithmittelalters, die, wie bekannt, ziemlich kontrovers sind und
im Falle GroBpolens wohl neue Terrainausgrabungen erfordern (vergl. Parczewski 1988; Stan i
potrzeby badan 1990 /1992/), werden wir ausschlieBen und uns auf jene Zeit beschrinken, die dem
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Abb. 2. Santok, Fst. 1, Woi Gorzéw WIlkp. Auswahl der Tongefie und der datierenden Gegenstinde aus
Siedlungshorizonten I-III.
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Wendepunkt in der Topferproduktion vorausgeht. Zu solch einen Wendepunkt wurde die Einfithrung
jener Technik, die das vollige Abdrehen der GefdBe ermoglichte, was, wie es scheint, damit
verbunden war, dal die Topferei, die frither den Charakter eines Hauswerkes oder einer
halbberuflichen Beschiftigung besal}, sich zu einem Beruf entwickelte. Nur im Falle eines geringen
Teiles der Topferproduktion mit hoherem technologischen Standard, die auf ziemlich grofien
Gebieten (z.B. Feldberger Typ nach Schuldt 1956, 1964) gefertigt und verbreitet war, kann man vom
Wanderhandwerk sprechen (zu diesem Thema vergl. Kurnatowska 1973; Losinski 1991).

Im Gegensatz zu Pommern, wo diese Etappe der Topferei dank zahlreicher Fundserien aus den
untersten Schichten mehrschichtiger Fundstellen (vergl. Szczecin 1983; Problemy chronologii 1986),
ausgezeichnet untersucht ist, ist sie in GroBpolen eher schlecht bekannt. Die Serien der in Phase C
datierten Funde stammen aus ziemlich verstreuten Komplexen, sowohl aus Burgwillen (die jedoch
mit wenigen Ausnahmen, wie z.B. Santok, Fst. 1, Woi. Gorzoéw Wlkp. oder Miedzyrzecz, Fst. 1, Woi.
Gorzéw Wikp., keine Kontinuitit besalen) wie auch aus Siedlungen (die bisher jedoch immer noch zu
wenig untersucht oder gar nicht bearbeitet sind - wie z.B. Bruszczewo, Fst. 12, Woi. Leszno). Deshalb
gibt es noch immer Schwierigkeiten, insbesondere bei der Festlegung des chronologischen Rahmens
der als Phase C bezeichneten Entwicklungsstufe (nach Hensel 1950 - 800-950, nach Hilczeréwna
1967 - 750-950 fiir StidgroBpolen). Auflerdem haben die regionalen archdologischen Untersuchungen
in dieser Phase fir GroBpolen eine deutliche Differenzierung nachgewiesen, wessen man sich
iibrigens schon seit langem bewuft war (vergl. Kostrzewski 1947, 257n.; derselbe 1949, 231-233).
Das nordliche und mittlere GroBpolen neigt in dieser Phase zum Norden hin, hier ist eine Dominanz
von Gefiflen mit ziemlich niedrigem technologischen Standard festzustellen (was manchmal
bestimmte Schwierigkeiten bei der Bestimmung der Chronologie zur Folge hat), mit Formen, die den
doppelkonischen GefiBlen nahe stehen und meistens einen hoch angebrachten Umbruch haben sowie
reich mit verschiedenen, von der Umdrehung der Topferscheibe unabhingigen, also vertikalen,
schrigen u.a. Motiven verziert sind (Menkendorfer Typ nach Schuldt 1956; 1964). Die Verwendung
der Topferscheibe beschriankt sich auf das Formen des GefdBes und ein schwaches Abdrehen an
seinem Oberteil. Zugleich treten in dieser Zone daneben auch andere Formen auf, manchmal mit
besserem technologischen Standard, wie u.a. doppelkonische GefiBe mit niedriger angebrachtem
Umbruch, verziert mit Furchen oder plastischen Wiilsten (Typ Tornow nach Herrmann 1966, vergl.
Migdzyrzecz, Fst. 1, Woi. Gorzéw Wlkp. und Santok, Fst. 1, Woi. Gorzéw WIkp.) oder bauchige
GefiBe (vergl. Dymaczewska, Dymaczewski 1967; Dymaczewska 1970, Hensel, Hilczer-Kurnatowska
1972, Abb. 30) (Abb. 2-3)1.

SiidgroBpolen neigt in dieser Phase mehr zum Siiden hin, obwohl es durch eine Besonderheit
kennzeichnet ist, die fiir das polnische Mittel-Westland typisch ist (vergl. Hilczeréwna 1960; dieselbe
1967). Wir beobachten hier einen in der Regel hoheren technologischen Standard der Gefife, eine
bessere Ausnutzung der Umdrehung der Topferscheibe sowie ein Dominieren von GefiBen mit S-
Profil und Ziermotiven, die der Umdrehung untergeordnet sind. Ein ziemlich groBer Keramikanteil ist
iberhaupt von Ornamenten. Neben den Formen mit S-Profilen und bauchigen Gefifien mit
trichterférmig ausgebogenem Hals treten hier auch doppelkonische GefiBe mit ziemlich niedrig
angebrachtem Umbruch auf, die mit plastischen Wiilsten oder diinn angebrachten Riefen verziert sind
(Typ Tornow). Eine charakteristische Form stellen auch die vasenformige Gefie dar, die in dieser
Zone auch in fritheren Phasen bekannt sind (Abb. 4).

Eine neue Topfertechnologie, die die GefiBe vollig abdreht und kurz als Tépferei bezeichnet
wird, erscheint in GroBpolen um die Mitte des 10. Jh.s. Diese Zisur, die schon frither bei den
Periodisierungen der friihmittelalterlichen Zeit in Polen erkannt worden war (vergl. Jakimowicz 1939-
1948, 362n.; Kostrzewski 1949, 230n.), kann heutzutage dank der neuen Ausgrabungen von

' Die Siedlungshorizonte ITVI in Santok wurden in Jahren 1958-1961 im Burginneren freigelegt. Die Zeichen A, B, C
bedeuten: A - mit Hand geformten oder teilweise abgedrehten TongefiBen; B - teilweise abgedrehte Tongefibe; C - véllig
abgedrehten Tongefifle. Die Chronologie der Siedlungshorizonte unterscheidet sich von der in der Fachliteratur

angenommenen Datierung, vergl. U. Dymaczewska, A. Dymaczewski 1967, W. Hensel, Z. Hilczer-Kurnatowska 1987, S.
18f.
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Abb. 3. Santok, Fst. 1, Woi, Gorzéw WIlkp. Auswahl der TongefiBe und datierenden Gegensténde aus Siedlungs-
horizonten IV-VI.
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Abb. 4. Auswahl der TongeféBe aus dem 8./9. - 9. Jh. und der datierenden Gegenstinde, freigelegt in der Grube Nr. 10 im Ort
Bonikowo, Fst. 1, Woi. Leszno und in den Gruben Nr. 34, 65, 78 im Ort Bruszczewo, Fst. 12, Woi. Leszno (A -
teilweise abgedrehte Tongefife).

frithmittelalterlichen Fundstellen in Ankniipfung an dendrochronologische Datierungen noch
préazisiert werden. Die schon erhaltenen Ergebnisse, obwohl es sich immer noch nur um vorldufige
Erkenntnisse handelt, weisen auf die Notwendigkeit hin, diese Zisur ein biichen tiefer in die 1. Hilfte
des 10. Jh.s hinein zu verschieben.

Die neue Topfertechnologie beruhte erstens auf einem hoheren technologischen Standard (die
Tonmasse war feiner und gleichméaBiger gemagert, die Umdrehung der T6pferscheibe wurde beim
Formen und Glitten der Gefifle besser ausgenutzt, bestimmt standen auch bessere Anlagen zum
Brennen der Keramik zur Verfiigung) und zweitens auf der Einfiihrung neuer Formen und Ziermotive.
Diese letzten Innovationen fillen mehr in die Augen als die ersten. Denn es ist gleich zu betonen, daf3
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Abb. 5. Anteil der mit verschiedenen Techniken ausgefiihrten GefdBe in einzelnen Siedlungshorizonten von Santok, Fst. 1,
Woi. Gorzéw Wlkp. (Burginneres, Untersuchungen 1958-1961) und Poznan, Fst. "Wiezowa 2-4" (Charakteristik der
Siedlungshorizonte vergl. A. Dymaczewski 1961; U. Dymaczewska, A. Dymaczewski 1967).

die Produkte mit hoherem Standard, die den technologischen Rigorismus einhalten und als vollig
abgedrehte Gefdfle beziechnet werden miissen, in den Komplexen aus dieser Zeit meistens nur einen
kleinen Prozentsatz bilden. Ein wesentlicher Teil der Produkten dieser Gruppe ist durch schlechtere
technologische Parameter gekennzeichnet, bei gleichzeitiger Ubernahme neuer GefiBformen und
neuer Ornamentierungsarten (vergl. dazu Hensel 1939, 153; Hilczeréwna 1960, 39-40; Kurnatowska
1972, 127). Dieses duBerst interessante Problem wurde bisher nicht ausfiihrlich bearbeitet, es ist aber
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deutlich sichtbar und signalisiert Schwierigkeiten bei der Beherrschung der neuen Topfertechnologie.
Ein anderer, nicht weniger deutlicher Hinweis ist die stufenweise Verdringung der alten Technologie
und der alten Formen von Topferwaren. In der Anfangszeit (um ca. die Mitte des 10. bis zur 2. Hilfte
des 10. Jh.s) kénnen die traditionellen, teilweise abgedrehten und nach alten Mustern ausgefiihrten
GefiBe quantitativ iiberwiegen (vergl. die von Chudziak 1991 angegebenen Daten aus der 1. Phase der
Burgwall in Jedwabno, Fst. 1, Woi. Toruf,, Ziemia Chelminska) und ein gewisser Anteil kann sogar
bis Ende des 11. Jh.s oder Anfang des 12. Jh.s erhalten bleiben (vergl. Abb. 5). SchlieBlich sind auch
gewisse Angleichungen der mittels traditioneller Technologien ausgefiihrten Waren an die "neuen"
Formen und Verzierungen zu beobachten.

Man kann also behaupten, dal der mit der Einfithrung einer neuen Keramikgruppe, der so
genannten vollig abgedrehten GefdBe, verbundene Fortschritt nur teilweise den Charakter eines
technologischen Umbruchs hatte. In gréBerem AusmaB man darin eine Anderung der Organisation des
Topferhandwerks sehen, die nach dessen Professionalisierung, wahrscheinlich infolge eines erhohten
Bedarfs an solchen Produkten, strebte.

Bis vor kurzem schien es, als ob mit der Ubernahme der neuen Topfertechnologie die frithere
Einteilung Grof3polens in zwei Zonen verschwinde und da} sein ganzes Gebiet eine technologisch
und morphologisch ziemlich einheitliche Gruppe von Topferwaren umfafite. Dank der letzten
Bearbeitungen und des entdeckten Fundgutes aus NordgroBpolen scheint es jedoch, daB3 die neue
Technologie in der Mitte des 10. bis zur 2. Hilfte des 10. Jh.s aus zwei Richtungen, der siidlichen
und nordwestlichen, auf das Gebiet GroBpolens gelangte.

Die Charakteristik der Keramikkomplexe mit siidlicher Ankniipfung.

Die Komplexe von Gefden dieses Typs sind aus zahlreichen Ortschaften in GroBpolen
bekannt. Zahlreiche Keramiksammlungen aus der mit D bezeichneten Phase und einem
chronologischen Rahmen von 950 bis 1050 (der von Hensel 1950 vorgeschlagene Rahmen 950-1100
wurde spiter in Arbeiten von Hilczeréwna 1967 und Dzieduszycki 1982 korrigiert) stammen aus allen
wichtigeren Burgwillen und von zahlreichen Fundstellen anderen Typs, auch aus Begribnisstétten
und Hortfunden (vergl. Abb 1). Am allgemeinen charakterisieren sie folgende Merkmale:

1. wechselnder Anteil der zwei technologischen Hauptgruppen - also von teilweise und véllig
abgedrehten Gefdflen (Abb. 5). Im Lichte der bisherigen Beobachtungen scheint es, als ob wir es hier
mit einer vor allem chronologischen Abhidngigkeit zu tun haben - je dlter der Komplex ist, desto
grofBer ist der Anteil der traditionellen Keramik, obwohl andere Abhingigkeiten, wie z.B. die vom
Wert der betreffenden Fundstelle oder ihrem Charakter, nicht ganz ausgeschlossen werden konnen.
Bisherige Beobachtungen bestitigen jedoch die Vermutung nicht, daB z.B. in den damaligen
Hauptzentren des ersten Piastenreiches, wie Kruszwica, Gniezno, Poznan oder Ostréw Lednicki, die
Topferei deutlich hoher als die in provinzionellen Zentren (z.B. Daleszyn, Kaszowo, -Srem) (vergl.
Hensel 1939, 146-165; Hilczeréwna 1960; Dymaczewski 1961; Malinowska 1961; Pieczyriski 1962
/1963/, 246-288; Dzieduszycki 1972, 391-444; derselbe 1982; Dzieduszycki, Fogel 1979 /1980/, 44-
81; Lastowiecki 1989, 17-70) entwickelt war. Manchmal war es sogar umgekehrt (vergl. Abb 6-9).2

2. Das Nebeneinander in einer Gruppe von GefdBen der neuen Technologie, also der so
genannten vollig abgedrehten Geféle, aus beiden erwihnten Stromungen - Exemplare mit hohem
technologischen Standard (die durch feinere und gleichmiBigere Verteilung des Magerungsmaterials,
einen hoheren Grad des Ausglittens und des Abdrehens sowie einer sehr regelmiBigen Verzierung
gekennzeichnet sind) mit tiberwiegend solchen schlechterer technologischer Parameter, die an die
traditionelle Topferei ankniipfen (Magerung mit dickerer Kornigkeit, deutliche Spuren des
Aufwiilstens, ein Abdrehen, das die GeféBflache nur z.T. umfafit).

3. Ein weiteres charakterischen Merkmal der betreffenden Komplexe ist ein wesentlicher Anteil
von groBen (Miindungsdurchmesser 20-40 cm), dickwandigen, villig abgedrehten VorratsgefiBen, die
gewohnlich durch eine reiche, zonenweise verlegte Mehrmotivornamentik, mit ziemlich haufiger
Verwendung von plastischen Rippen, kennzeichnet sind (Abb. 7:2; 9:13 /Kaszowo/).

2 Erklarung zur Abb. 6: A - teilweise abgedrehte TongefiBe; B - véllig abgedrehte TongefiBe. Die Chronologie der in
Gniezno festgestellten Siedlungshorizonte unterscheidet sich von der in der Fachliteratur angenommenen Datierung,
vergl. W. Hensel 1939; derselbe 1953, S. 49n.
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Abb. 6. Auswahl der Keramik und der datierenden Gegenstinde aus den iltesten Siedlungshorizonten in Gniezno, Fst.
13b, Woi. Poznan und in Poznan, Fst. 1 (Ostréw Tumski - Dom).
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4. Der Beginn einer gewissen Vereinheitlichung der GefdBformen, was sicherlich auf eine
verbesserte Ausnutzung der Umdrehungen der Topferscheibe zuriickzufiihren ist. Damals erschienen
erstmals solche GefiBformen, die ohne groBere Anderungen bis zum Ende der friihmittelalterlichen
Topferei (um die Mitte des 13. Jh.) fortlebten (vergl. Dzieduszycki 1982, 34f. und Tabelle 17). Die
GefdBe unterscheiden voneinander eher in zweitrangigen Merkmalen, wie einem stdrker oder
schwicher ausgebauchten Umbruch, der Unterbringung seiner grofiten Ausbauchung, einem stirkeren
oder schwicheren Betonen des Halses oder das Fehlen des Halses usw. Neu traten dagegen eine
differenzierte Profilierung der Gefdflirinder und Unterschiede bei der GefdBornamentik auf, die nach
deren Vereinheitlichung und Vereinfachung strebten.

5. Eine charakteristische GefdBform, die, wie es scheint, an die traditionelle Topferei ankniipft,
ist der in dieser Phase vorkommende Doppelkonus, der in der Gruppe der Vorratsgefiale besonders oft
auftritt (Abb. 7:2).3 In dieser Phase erscheint auch das GefiB mit walzenférmigem Hals von bisher
noch nicht klarer Genesis (vielleicht abgeleitet von den flaschenartigen Gefidflen) (Abb. 7:30; 8:22;
9:18 /Kaszowo/).

6. Fiir die besprochene Keramikgruppe aus SiidgroBpolen ist in der Phase D (950-1050)
insbesondere die reiche Ornamentik charakteristisch. Im Gegensatz zu der Ornamentik der GefiBe aus
der Phase C (750/800-950), insbesondere vom Typ Menkendorf, ist die Anbringung der Verzierungen
jetzt der Umdrehung der Topferscheibe unterworfen. Wir haben es hier jedoch mit unterschiedlichen
Verzierungswerkzeugen und oft mit einem Mehrmotivsystem zu tun. Am wichtigsten ist hier ein
Werkzeug (das manchmal bis zu zehn Zihne hatte) zum Auflegen von Streifen der Horizontal- und
Wellenlinien sowie der charakteristischen Reihen der Schrigen oder fischgritenformigen Stiche,
ferner ein gerade abgeschnittenes Holzchen zur Erzeugung von Furchen, die um einen groBen Teil der
GefiBflache spiralformig herumlaufen sowie schlieBlich ein Satz von verschiedenen Stempeln.

Die letzten Ausgrabungen weisen auf die Moglichkeit der Verdeutlichung regionaler
Unterschiede auf Grund der Zierstile, ein von Chudziak 1991 eingefiihrter Begriff, hin, so scheint z.B.
die Stempelverzierung insbesondere auf den Gebieten Kujawy und Ziemia Chetminska konzentriert
zu sein. Auf eine solche Art und Weise verzierte Gefifle treffen wir jedoch auch, obwohl nicht so oft,
auf Ziemia Gnieznienska, nicht dagegen in SiidgroBpolen an. Gegenstand weiterer ausfiihrlicher
Forschungen wird die Entdeckung anderer, regional beschrinkter Stilmerkmale der Keramik aus
dieser Zeit sein.

Es ist bisher nicht gelungen, die Genesis der in GroBpolen in der Phase D verbreiteten Topferei
iiberzeugend zu erkldren. Trotz gewisser Ahnlichkeiten im Bereich der GefiBform (doppelkonische
GefiBe) lassen sich die meisten morphologischen Elemente nicht von der traditionellen Topferei
sowohl des siidlichen als auch des mittleren GroBpolens ableiten. Die Beziehungen fiihren vielmehr in
siidliche Richtung (insbesondere die Mehrmotivornamentik). Ahnliche Topfwaren, mit Blick auf die
Vielfalt der Elemente, finden wir in Nord- und Mittelschlesien (obwohl in letzterem Gebiet in der
Regel die doppelkonischen Gefife fehlen); sie fehlen jedoch in Kleinpolen oder in Slask Opolski.
Diese Angelegenheit erfordert weitere Forschungen. Dabei kann man Beziehungen nicht
ausschlieBen, die weiter nach Siiden, z.B. in Richtung von Westbohmen (vergl. Bubenik 1988) fiihren.

Die Festlegung der nordlichen Beziehungen der Keramik aus der Phase D aus dem Gebiet
GroBpolens wurde durch die Bearbeitung der Keramik aus Westpommern, insbesondere der sehr
reichen Funde aus Szczecin und anderen westpommerschen Fundstellen (vergl. Szczecin 1983;
Problemy chronologii 1986) méglich. Es zeigte sich, daB einige Keramikkomplexe aus der Phase D
aus den nordwestlichen und nérdlichen Grenzen GroBpolens, die frither nur wenig zum Bild der
Keramik aus dieser Phase pafiten, wie sie hauptsichlich aus den siid- und mittelgroBpolnischen
Fundstellen bekannt war, nahe Analogien eben in den Funden aus Westpommern finden. Es handelt
sich z.B. um Fundstellen wie Santok, Fst. 1, Woi. Gorzéw WIkp.; Migdzyrzecz, Fst. 1, Woi. Gorzéw

3 Erklérung zur Abb. 7: A - teilweise abgedrehte TongefiBe; B - vollig abgedrehte Tongefiife; a - Bronzenschnalle; b -
Schléfenrig; ¢ - Fingerring; d - Axt; e - Kamm. Zur Charakteristik der nichtkeramischen datierenden Gegenstiande vergl.
W. Dzieduszycki 1982, 96-98
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Abb. 7. Kruszwica, Fst. 4, Woi. Bydgoszcz. Keramikauswahl aus den &ltesten Siedlungshorizonten des Burgwalls.
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Abb. 8. Ostréw Lednicki, Fst. 1-2, Woi. Poznan. Keramikauswahl aus den éltesten friihmittelalterlichen Siedlungshorizonten,
freigelegt in Fundstellen (A - mit Hand geformte oder teilweise abgedrehte Tongefifle; B - teilweise abgedrehte
TongefiBe; C - vollig abgedrehte TongefiBe; a - Schwert; b - Pfeilspitzen; ¢ - Kémme; zur Charakteristik der
auBerkeramischen datierenden Gegensténde vergl. M. Lastowiecki 1989).
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KASZOWO. FST.1 (SIEDLUNG, BURGWALL ) SREM, FST.7 { BURGWALL)

SIEDLUNGSHORIZONT A (SIEDLUNG - CA.H. 10~ 2.H.10.JH) SIEDLUNGSHORIZONT 1-11 {CA.H.10.-TH.11.JH.)

Abb. 9. Keramikauswahl aus der Mitte des 10. - 1. Halfte des 11. Jh.s, freigelegt im Ort Kaszowo, Fst. 1, Woi. Wroctaw
(schlesisch-groBpolnisches Grenzgebiet) und Srem, Fst. 7, Woi. Poznah (SiidgroB8polen) (A - mit Hand geformte
TongefédBe; B - teilweise abgedrehte TongefiBe; C - vollig abgedrehte TongefiBe)
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WIkp.; Ujscie, Fst. 1, Woi. Pita; Wielef, Fst. 2, Woi Pita; Naklo nad Notecia, Fst. 1, Woi. Bydgoszcz,
die sich um die Fliisse Note¢ und Niederobra gruppieren (vergl. Dymaczewska, Dymaczewski 1967,
185-241; Dymaczewska 1970, 145-241; Hensel, Hilczer-Kurnatowska 1972, Abb. 30 und 75; Hensel,
Hilczer-Kurnatowska, Losivhiska /im Druck/ Abb. 3:10). Dieses Problem konnte durch die Bearbeitung
von Keramikfunden aus Ziemia Chelminska (Chudziak 1991) endgiiltig gekldrt werden, wo eine
deutliche, chronologisch unterschiedliche Uberlagerung der EinfliiBe aus Nordwesten und Siiden
festgestellt wurde.

Bei dem Versuch, die Produkte der aus Westpommern stammenden Topferei zu
charakterisieren, stellen wir fest, da es im Vergleich zu den Produkten der Topferei mit siidlichem
Ursprung an wesentlichen technologischen Unterschieden fehlt. Die Zusammensetzung der
Keramikkomplexe aus dem analogen Zeitabschnitt (ca. Mitte des 10. bis 2. Hilfte des 10. Jh.s), der
die Zeit der Einfithrung der neuen Technologie, also das Mitvorkommen von teilweise und vollig
abgedrehten Gefden umfaft, ist ebenfalls dhnlich (vergl. Abb. 5). Die Unterschiede sind dagegen
deutlich, wenn es sich um Gefififormen und insbesondere um die GefiBornamentik handelt.

Eine besonders charakteristische Gruppe von Gefdlen dieses Ursprungs bilden die als
Typenfamilie G, insbesondere G1, nach Zosinski und Rogosz 1985 (die an den Typ Vipperow nach
Schuldt 1956; 1964 ankniipfen) bezeichneten Exemplare. Diese letzte Gruppe ist durch eine
untersetzte Form, bauchigen Umbruch, sehr schmale Rénder mit profilierter Kante und in der Regel
armer Ornamentik, die auf waagerechte Furchen beschrinkt ist, charakterisiert. AuBer ihnen haben
wir es auch mit GefidBlen mit S-Profil, mit dhnlichen Verhiltnismassen und ebenso armer Ornamentik,
die manchmal durch Stichreihen bereichert ist, zu tun.

Seltener erscheinen auch Exemplare, die an Typenfamilie H nach Zosinski und Rogosz 1985
(Typ Weisdin nach Schuldt 1956, 1964) ankniipfen. Es handelt sich um groBe Vorratsgefifle, die u.a.
mit plastischen Leisten verziert sind (z.B. Naklo nad Notecia, Fst. 1 - 1. Siedlungshorizont) (Abb.
10:2). Mit kleinerem Anteil treten in manchen Fundstellen GefidBe mit einem reicheren Mehrmotiv-
Ornamentiksystem auf, was ein Ergebnis siidlicher Impulse (z.B. Ujscie, Fst. 1 - das ilteste
Siedlungshorizont; Santok, Fst. 1 - VI. Siedlungshorizont) sein kann (Abb. 3).

Das Problem der Infiltration der westpommerschen Topferei auf dem Gebiet Nordgrofipolens,
obwohl es im Lichte des Fundgutes ziemlich deutlich hervortritt, erfordert weitere genauere
Forschungen. Wie wir nachfolgend sehen, treten die Elemente, die sich mit dieser Zone der T6pfer-
produktion verbinden, auch in SiidgroBpolen auf, ihre Interpretation mufl jedoch in diesem Falle eine
andere sein.

Zum Erlangung eines vollstindigen Bildes der Topferproduktion der Phase D in GroBpolen ist
die Charakteristik der in Grdbern gefundenen und als Behilter fiir silberne Horte dieser Zeit
dienenden Keramik notwendig.

In der besprochenen Phase ist es zum ersten Mal mdglich, die im Bestattungsritus verwendeten,
dh. in den Gridbern niedergelegten GefiBle zu charakterisieren. Die fritheren Phasen des
Frithmittelalters waren durch ein archdologisch nicht greifbares Bestattungsritual gekennzeichnet,
deshalb kénnen die dltesten frithmittelalterlichen Griber aus GroBpolen erst mit der Phase D (950-
1050) verkniipft werden. Insgesamt sind iiber 20 Gefifle erhalten, die aus Begrébnisstitten dieser Zeit
stammen (vergl. Rajewski 1937, 83-84 und Tafel 4; 11; Hensel 1950; derselbe 1953; derselbe 1959;
Hensel, Hilczer-Kurnatowska 1972, dieselben 1980, dieselben 1987; Krzyszowski 1992 /1993/, 91,
Hensel, Hilczer-Kurnatowska, Losivhiska /im Druck/).

Die Begrébnisstitten, aus den die Gefdle stammen, liegen in Mittel- und SiidgroBpolen. Bisher
fehlen Funde aus NordgroBpolen (Abb. 1). Deshalb kniipft deren iiberwiegender Teil an Komplexe
aus der Phase D an, die wir als stidliche bezeichnet haben (Gruppe I). Von ihnen weichen einige
GefiBe mit nordlichen Beziehungen ab (Gruppe II).

In der Gruppe I (Abb. 11) fillt der niedrige technologische Fertigungsstandard der GefiBe auf,
der sich manchmal auf das Formen aus der Hand, ohne die Verwendung der Topferscheibe (Oporowo,
Fst. 1, Woi. Leszno; Skrzetuszewo /friiher Witakowice/, Woi. Ponan) beschrinkt oder auf das Formen
mit der Topferscheibe und dem nur unvollstindigen (Kraplewo, Woi. Poznan; Skérzewo, Fst. 1, Woi.
Poznan), seltener vollstindigen, jedoch unsorgfiltigen Abdrehen (Chrzan, Woi. Kalisz; Rydlewo,
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GRABERFELDER  (GRUPPE 1)

OPOROWO, FST.1, WOI. LESZNO
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Abb. 11. Auswahl der sepulkralen Keramik Gruppe I aus der 2. Hilfte des 10. - Mitte des 11. Jh.s aus dem Gebiet Grof-
polens (A - mit Hand geformte TongefiBe; B - teilweise abgedrehte TongefiBe; C - vollig abgedrehte Tongefifle)
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Abb. 12. Sepulkrale Keramik Gruppe II aus der 2. Hilfte des 10.-1. Halfte des 11. Jh.s aus dem Gebiet StidgroBpolens (A -
teilweise abgedrehte TongefiBe; B - vollig abgedrehte Tongefife).

Woi. Bydgoszcz) zuriickfiihren 14Bt. In der Regel sind es kleine GefiBe mit einer Hohe von 9-12,8 cm,
die in Form und Ornamentik die vollig abgedrehten, aus groBpolnischen Burgwillen und Siedlungen
aus Phase D bekannten NutzgefiBe nachahmen. Nur einige Exemplare aus dieser Gruppe wurden
sorgfiltig unter Beachtung der damals verwendeten technischen Mittel ausgefiihrt. Dazu gehoren
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Abb. 13. Auswahl der GefiBe, die silberne Hortfunde aus dem 10. - Mitte des 11. Jh. enthielten, aus dem Gebiet GroBpolens
(A - teilweise abgedrehte Tongefille; B - vollig abgedrehte Tongefile).

einige kleine GefiBe (Biechowo, Fst. 3, Woi. Poznafi; Domaradzice, Fst. 2, Woi. Leszno; Lubowo
Mriither Lubdwko/, Woi. Poznan; Marzenin, Woi. Poznafi; Poznan-Debiec /frither Lubon/, Fst. D), und
1 groferes Gefil (Hohe 26 cm - Ostrowaz, Fst. 1, Woi. Konin). Man kann auch 1 Gefdl (Hohe 14,3
cm) nennen, das auf einem Skelettgriberfeld im Ort Pomarzanki, Fst. 2, Woi. Poznan gefunden
wurde, das in seinem Oberteil abgedreht ist und an den Typ Menkendorf ankniipft. Man kann ebenso
ein kleines flaschenartiges Gefdll erwidhnen, das im Skelettgrab in Sowinki, Fst. 23A, Woi. Poznaf,
freigelegt wurde.

Zusammenfassend kann man feststellen, da die Produktion der speziell fiir sepulkrale Zwecke
bestimmten Geféfle einen deutlich niedrigeren technologischen Standard aufwies und die Gefifie
kleinere AusmaBe besaBlen, als es bei der gleichzeitig geniitzten Gebrauchskeramik charakteristisch
war.

Als Gruppe II wurden die Gefifle mit westpommerschen Beziehungen bezeichnet, die in
einigen Ortschaften in SiidgroBpolen gefunden wurden und die von der lokalen Topfertradition vollig
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abweichen (Abb. 12). Am eindeutigsten zu belegen ist dieser Bezug im Falle einiger Gefife, aus der
birituellen Begribnisstitte Rochy, Fst. 1A, Woi. Kalisz, die zum Typ Vipperow (Typenfamilie G1)
gezihlt werden konnen, und deutliche pommersche Beziehungen auch im Bestattungsritus erkennen
lassen (Kosinski 1991 /1992/, 91-97). Weitere Exemplare dieser Gruppe bilden ein Gefdfl &hnlichen
Typs aus der Begrébnisstitte im Ort Ptaczkowo, Woi. Leszno, sowie ein kleines Gefdll vom Typ
Warder nach Kempke 1981 aus dem Skelettgrab von Wloszakowice, Fst. 2, Woi. Leszno. In diesen
Fillen glauben wir, daB das Erscheinen dieser Gefile mit einer moglichen Umsiedlung von
Gefangenen aus Westpommern verbinden zu kénnen, die von den ersten Piasten in der 2. Hilfte des
10.bis zur 1. Hilfte des 11. Jh.s in SiidgroBpolen eingesiedelt worden waren.

Die letzte GefiBgruppe, die sich mit der Phase D (950-1050) in GroBpolen verbinden 148t, sind
die Gefile, die als Behilter von silbernen Hortfunden dienten (vergl. Hensel 1950, derselbe 1953,
derselbe 1959, Slaski, Tabaczyvski 1959; Hensel, Hilczer-Kurnatowska 1972; dieselben 1980;
dieselben 1987, Hensel, Hilczer-Kurnatowska, Losiniska /im Druck/). Obwohl wir ziemlich viele
Informationen dariiber besitzen, da3 sich Hortfunde in einem Tongefdd befanden, sind aus dem uns
interessierenden Zeitabschnitt nur ca. 10 Exemplare erhalten geblieben (Abb. 13). Hier haben wir es
mit einem dhnlichen Nebeneinander von traditionellen, teilweise abgedrehten GefiBen (Wegierskie,
Woi. Poznan - nach 942; Obrzycko, Woi. Poznan - nach 973) und solchen zu tun, die vollig abgedreht
sind und quantitativ iiberwiegen. Unter den letzten befinden sich ein Gefdll aus Chetm Drezdenecki,
Woi. Gorzéw Wikp. (Nordgrofipolen, nach 1056) mit deutlichen pommerschen Ankniipfungen, ein
GefiB aus Liséw, Woi. Gorzéw Wlkp. (nach 1011) mit nicht zu treffender zylindrischer Form sowie
ein kleines Gefil aus Poznan-Szelag (nach 1012) ohne Ornament. Die iibrigen passen gut zu den
Formen dieser Zeit, insbesondere das Gefdl aus Piwonice, Woi. Kalisz (nach 935) mit reichem
Zonenornament sowie 2 Gefde mit zylindrischen Hals (Bydgoszcz - Umgegend und Wesdtki
/Wesdtka/, Woi. Kalisz, beide Hortfunden aus dem Anfang des 11. Jh.s).

Zusammenfassung

Die vorstehenden Betrachtungen haben die grole Bedeutung der Keramikuntersuchungen fiir
verschiedene Probleme dieser Schliisselzeit in der Kulturentwicklung gezeigt, die fiir Polen, und
insbesondere fiir GroBpolen die Zeit der Bildung des ersten polnischen Staates war und die der Phase
D (950-1050) zugehort. Die Keramikuntersuchungen lassen nicht nur die Mechanismen der
Ubernahme und der Adaptation neuer Topfertechnologien, die Wege ihres Herkommens und ihrer
Verbreitung, der Bildung lokaler Produktionszentren mit spezifischen Stilmerkmalen erkennen, sie
lassen, wie es scheint, auch Einblicke, in das sehr komplizierte Problem der Kolonisation zu, das in
dieser Zeit von besonderer Bedeutung war, wie die Ansiedlung einer Bevolkerung fremden,
auBergrofipolnischen Ursprungs (westpommersche Elemente in SiidgroBpolen). Zu betonen bleibt
auch das Problem der Funktion einzelner GeféBkategorien, wie u.a. die der Sepulkralkeramik. Den
Ausgangspunkt muf} jedoch eine subtile Systematisierung und Chornologisierung jener grofien
Keramiksammlungen insbesondere von solchen Fundstellen mit einer reichen Stratigraphie darstellen,
die verschiedentliche Grundlage fiir manchmal sehr weitgehende Spekulationen zu verschiedenen
Seiten der Kultur dieser Zeit gebildet haben.
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