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1. Einleitung

Funde landwirtschaftlicher Gerite sind bekanntlich eine wichtige Quelle zur Erforschung der
Wirtschaft in vor- und frithgeschichtlicher Zeit. Etliche Arten von Landwirtschaftsgerdten hatten eiserne
Bestandteile, die nicht selten im archiologischen Fundmaterial auftreten. Dies gilt vor allem fiir Sicheln,
Sensen, Scheren, Pflugschare, Seche und Hacken. Wesentlich seltener sind Geritschaften nachzu-
weisen, die ganz aus Holz bestanden, da sie sich nur unter besonders giinstigen Klima- und Boden-
bedingungen erhalten konnten. Hierzu gehoren beispielsweise Hakenpfliige, Eggen, Harken, Spaten,
Schaufeln und Dreschflegel.

Landwirtschaftliche Gerite sind Gebrauchsgegenstiande, die in vielen Fillen ihre Grundform
von der Laténe- oder Romerzeit bis zur Neuzeit beibehielten, wobei nicht selten ein gemeinsames Auf-
treten #lterer und progressiverer Formen zu beobachten ist, so da8 nur sehr begrenzte Moglichkeiten
einer niheren Datierung bestehen. Andererseits konnen ethnographische Parallelen zur Rekonstruktion
von Geriten mit Erfolg benutzt werden. Ein gewisses Problem besteht darin, daf3 bei manchen Geriten
einfachster Art der Verwendungszweck nicht auf landwirtschaftliche Arbeiten einzuschrianken ist,
wobei diese Gerite tiberdies durch dhnliche Werkzeuge gleicher Funktion ersetzt werden konnten.

Ein AuBlenstehender mag meinen, dafl ein so bedeutendes Machtzentrum wie Mikulgice als
Nicht-agrarsiedlung nur wenige Erkenntnisse zur Landwirtschaft des Friihmittelalters liefern konnte.
Tatsdchlich ist das Gegenteil der Fall, ist doch der vorgelegte Fundkomplex nach Umfang und Vielfalt
in unserem Milieu wohl nur mit dem reichen Material aus Hortfunden zu vergleichen. Natiirlich han-
delt es sich in Mikul€ice nicht um eine lokale landwirtschaftliche Produktion wie bei gewohnlichen
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agrarischen Siedlungen, und es stellen sich etliche Fragen zum Wirtschaftsbetrieb des Zentrums: Wie
wurde die Lebensmittelversorgung der Burgbewohner sichergestellt? Wo und wie wurde Futter fiir
Pferde, Gefliigel und andere kleinere Haustiere beschafft, mit denen nicht nur im Suburbium, sondern
auch auf der Burg selbst zu rechnen ist? Wie beteiligten sich die Bewohner des Suburbiums und des
nichsten Hinterlandes an der Versorgung der Burg mit Lebensmitteln? Kénnte dort — in unmittelbarer
Umgebung der Burg — Getreide angebaut worden sein oder dienten die Auefldchen mit ihren stark
gelichteten Waldbestinden und ausgedehnten Wiesen und Weiden iiberwiegend der Viehzucht? Wo
befanden sich die Gemiise-, Obst- und Weingirten, die indirekt durch die bunte Zusammensetzung
von Obst und Gemiise im archiobotanischen Material von Mikul¢ice belegt sind? Wenngleich die
Lindereien auflerhalb des Siedlungskomplexes hierbei eine wichtige Rolle gespielt haben diirften —
der Obst- und Weinbau am ehesten auf den Hiéngen am Rand der Talaue, der Getreideanbau auf den
fruchtbaren Terrassen auflerhalb der Aue — so mufl man doch auch mit einer gewissen landwirtschaft-
lichen Produktion im engeren Umkreis von Mikul¢ice rechnen. Die vorliegende Kollektion landwirt-
schaftlicher Gerite selbst wird sicherlich die angedeuteten Fragen und Probleme nicht kldren, aber in
Kombination mit anderen Quellen konnte sie vielleicht doch zu einer Antwort beitragen. Die Analyse
der Kollektion kann die Art und Weise der Verwendung der einzelnen Gerite, ihre Eigenschaften und
ihre eventuellen Nebenfunktionen ndherungsweise aufzeigen, und die Fundkartierung verspricht Erken-
ntnisse zur funktionsmiBigen Gliederung des Siedlungskomplexes.

Im 9. Jahrhundert kam es in Mihren und der Siidwestslowakei zu einer deutlichen Erweiterung
und Verdichtung des Siedlungsnetzes, einhergehend mit einem starken Bevolkerungszuwachs. Hiermit
verbunden waren politische, 6konomische und soziale Verdnderungen, die allméhlich zur Entstehung
des groimdhrischen Staates fithrten. Es kam zu einer Verbesserung der Landwirtschaft und der
handwerklichen Produktion sowie zur Belebung des Handels. Es ist kein Zufall, dal gerade im March-
gebiet, dem Kristallisationskern des spéteren groBméhrischen Staates, seit dem spdten 8. Jahrhundert in
erhohtem MaBe Depots von Eisengegenstidnden in den Boden gelangten, von denen viele auch Kollek-
tionen landwirtschaftlicher Gerdte enthalten, darunter oft Gegenstinde von hoher technologischer
Qualitit. Sie sind offenbar in spezialisierten Handwerksbetrieben produziert worden, die sich wohl an
den wichtigsten Machtzentren des Landes konzentrierten. Dall Werkzeuge vergleichbarer Qualitit und
Erhaltung in den Kulturschichten der Burgwille und auf den ldndlichen Siedlungen relativ selten vor-
kommen, ist nicht verwunderlich, denn Pflugschare, Seche, Hacken, Sensen und andere landwirtschaft-
liche Gerite waren sehr wertvolle Gegenstidnde, die man wegen ihrer Gré3e kaum verlieren konnte. Im
Falle eine Beschadigung wurden sie repariert oder umgeschmiedet. In den Siedlungsschichten iiber-
wiegen daher kleinere oder unbrauchbare Gegenstidnde, abgesehen von denjenigen Geritschaften, die
bei Kriegs- oder Naturkatastrophen in den Boden gelangten.

Mit der Landwirtschaft der alten Slawen auf dem Gebiet der ehemaligen Tschechoslowakei
beschiftigte sich vor allem M. BERANOVA (1962, 1972a, 1975, 1980, 1986, 1993), und zahlreiche weitere
Forscher — Archiologen, Historiker, Ethnographen, Botaniker und Zoologen - haben wichtige Beitrige
zu diesem Thema geliefert. Grundlegend ist weiterhin die historisch-ethnographische Ubersicht von L.
Niederle in den Slovanské staroZitnosti (NIEDERLE 1921, 9ff.). Ein aktualisiertes Gesamtbild der
groBmahrischen Landwirtschaft muf} bald entworfen werden; es ist nach und nach zusammenzustellen,
aus unterschiedlichen Blickwinkeln und unter Anwendung vielfiltiger Methoden. Dieses Bild verlangt
eine neue kritische Bearbeitung des Materials aus den befestigten Zentren, die dank der riesigen Ausgra-
bungen in den vergangenen Jahrzehnten {iber besonders umfangreiche Kollektionen landwirtschaftlicher
Gerite verfiigen. Zu den grofiten derartigen Bestdnden im ganzen westslawischen Siedlungsgebiet gehort
das Material aus MikulCice.

Die bisherigen Untersuchungen landwirtschaftlicher Gerite aus Mikuléice beschrinken sich
nicht nur auf allgemeine Erwigungen (POULIK 1975, 146; KLANICA 1986, 189f.), sondern umfassen
auch eine Gesamtauswertung im Rahmen der Dissertation von B. KLIMA (1985a) iiber die bis 1983
geborgenen Eisengegenstinde.! In dieser Dissertation werden auch die bis dahin auf dem Burgwall
von Mikul¢ice entdeckten Depots von Eisengegenstinden erortert, die inzwischen im Rahmen einer

! Herrn Doz. PhDr. Bohuslav Kiima CSc. gilt mein Dank fiir das freundliche Zuginglichmachen des Textteiles seiner
Dissertation.
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zusammenfassenden Bearbeitung von Hortfunden aus der gesamten Tschechoslowakei publiziert
wurden (BARTOSKOVA 1986). Wertvoll sind auch die allgemeine Arbeit iber die Landwirtschaft der
alten Slawen von M. BERANOVA (1980) und deren detaillierte Untersuchungen zu einzelnen Gerite-
gruppen (BERANOVA 1957, 1967, 1968), ferner die Abhandlungen von F. SACH (1960, 1961). GroBe
Bedeutung haben zudem die metallographischen Untersuchungen von R. PLEINER (1967).

Unter den Fundstiitten, die das wichtigste Vergleichsmaterial zu den Funden von Mikul¢ice
liefern, ist vor allem der 15 km entfernte Burgwall Pohansko bei Bfeclav zu nennen, iiber den eine
vorldufige Erorterung des gesamten landwirtschaftlichen Gerétes aus der Feder von J. VIGNATIOVA
(1978) vorliegt. Pohansko war ein bedeutendes groBmiahrisches Machtzentrum, das wie Mikul€ice wegen
der guten Erhaltung und der umfangreichen Untersuchungen einen archidologischen Vergleich der
Burg mit den anliegenden unbefestigten "Vorburgsiedlungen" gestattet.

Die vorliegende Bearbeitung des landwirtschaftlichen Gerits ist Bestandteil der auf die Fragen
der wirtschaftlichen Verhiltnisse des Burgwalls von Mikul¢ice gerichteten Untersuchungen. Neben
den Auswertungen der Tierknochenfunde und anderer Fundkategorien, die mit der Erndhrung der
Bewohner zusammenhingen, soll sie bislang kaum bekannte Bereiche des Alltagslebens in Mikul&ice
aufhellen. Die Hauptfragen dieser Arbeit betreffen vor allem die Benutzungsweise der Gerite, die
Funktionsbestimmung der einzelnen Siedlungsareale innerhalb des Machtzentrums und das allgemeine
Niveau der landwirtschaftlichen Geritschaften Grom#hrens.?

2. Der behandelte Komplex

Die 321 in diesem Beitrag katalogisierten und behandelten Gegenstinde gehdren teils zu rein
landwirtschaftlichen Geriten (Pflugschare, Seche, Sicheln, Sensen), teils zu Gegenstinden, die eine
breitere Anwendung fanden und nicht allein mit der Landwirtschaft verkniipft werden kénnen (Hacken,
Spaten, Federscheren und Glocken). Besonders die néhere Funktionsbestimmung der Scheren und
Glocken ist nicht eindeutig; bei vielen Exemplaren mag man auf den ersten Blick {iberhaupt an deren
landwirtschaftlicher Nutzung zweifeln. Gleichwohl wurden auch diese Funde in unsere Bearbeitung
einbezogen, damit das komplette Verzeichnis deren zuverlédssige Analyse und eine eventuelle funktions-
miBige Differenzierung ermdglichen kann. Trotz dieser strittigen Fundgattungen wird der ganze
Fundkomplex aus praktischen Griinden weiterhin als "landwirtschaftliche Gerite" bezeichnet.

Die katalogisierten landwirtschaftlichen Gerédte umfassen sdmtliche Funde aus der geschlossenen
Grabungsetappe 1954-1992, die anhand der Fundevidenz und der physischen Sortierung der Kollektion
von Eisengegenstinden aus MikulGice zusammengebracht werden konnten.? Wahrscheinlich gibt es
weitere, wenngleich nicht zahlreiche Gegenstiinde, die unserer Aufmerksamkeit entgingen; dies gilt
besonders fiir schlecht erhaltene und daher kaum identifizierbaren Fragmente, eventuell auch fiir
Gegenstiande unsicherer oder universaler Funktion.

Fast alle landwirtschaftlichen Gerite aus Mikul¢ice bestehen aus Schmiedeeisen. Eine Ausnahme
bilden die Holzgriffe der Sicheln Kat.Nr. 137, 146 und 168, die Geweihgriffe der sichelartigen
Klappmesser Kat.Nr. 243 und 243a und, ein Universalgerit, ein holzernes Schaufelfragment. Weitere
Holzteile landwirtschaftlicher Geréte oder ganz aus Holz gefertigte Werkzeuge erhielten sich nicht.4
Gleichwohl muf3 man mit der Existenz von ausschlieBlich aus Holz hergestellten Geréten wie Holz-
pfliige, Eggen, Hacken, Gabeln, Harken u.4. rechnen.

Nachfolgend werden zuerst die Gerédte zur Bodenbearbeitung (Schare und Seche vom Pflug,
aullerdem Hacken und Spaten) erortert, dann die Erntegerdte (Sicheln und Sensen einschlieBlich der

2 Ich danke den Herren O. Marek, R. Skopal und J. Skojec fiir ihre Hilfe bei der Bearbeitung dieses Fundkomplexes.
Vornehmlich bin ich Herrn Skopal fiir seinen Anteil an der Zusammenstellung des Katalogs, fiir die zeichnerischen
Rekonstruktionen einiger Geriite und fiir wertvolle Anmerkungen zum Thema verbunden.

3 Um die funktionsmaBige Gliederung und vorliufige Auswertung der Kollektion von Eisengegenstidnden aus Mikul&ice hat
sich vor allem Herr Doz. PhDr. Bohuslav Klima, CSc. verdient gemacht.

4 Holzerne Schaufel: POLACEK — MAREK — SKOPAL 2000, 194f., Kat.Nr. 42.
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Sensenringe und -keile), die Gerite fiir Garten- und Weinbau, eventuell auch zur Laubheugewinnung
(Winzermesser, Laubmesser usw.) und schlieBlich diejenigen Gerite, die hypothetisch mit der Vieh-
zucht verkniipft werden (Federscheren und Glocken) (Abb. 1). In der selben Reihenfolge sind die einzel-
nen Fundkategorien im Katalog geordnet. Jedem Gegenstand ist eine Katalognummer zugeordnet, auf
die sowohl im Text als auch auf den Karten und Abbildungen verwiesen wird.

Alle im Katalog angefiihrten Funde sind zeichnerisch dokumentiert und auf den Plénen der
Grabungsflichen von Mikulgice kartiert; nicht lokalisierbare Fundstiicke sind bei den entsprechenden
Kartenbeschreibungen angefiihrt. Zeichnungen von denjenigen Funden, die wegen ihrer gegenwirtigen
Unterbringung in stindigen Ausstellungen oder wegen Verlust nicht direkt dokumentiert werden
konnten, sind auf den Abbildungen mit dem Symbol * versehen. Fundstiicke, die aus Hortfunden
stammen, sind auf den Abbildungen und Karten mit einem "H" gekennzeichnet, Fundstiicke aus Grébern
mit einem "G".

3. Fundumstiinde und Datierung

Charakter und Fundumstidnde der landwirtschaftlichen Geridte aus Mikuléice erlauben bis auf
wenige Ausnahmen keine nzhere Datierung als in das 8.-9.(10.) Jahrhundert. Bei jedem Gegenstand
werden im Katalog kurze Lokalisierungs- und Stratifikationsangaben angefiihrt, und zwar anhand der
Fundprotokolle von Mikul¢ice. Die Zuordnung des Gegenstands zu einer konkreten Schicht und die
Erfassung des entsprechenden Begleitmaterials als Voraussetzung fiir eine genauere Datierung sind heute
jedoch in den meisten Fillen noch nicht méglich. Dies liegt an dem allgemein ungeniigenden Stand
der befundorientierten Aufarbeitung der Grabungsfldchen aus den Jahren 1954-1992. An dieser Stelle
kann daher nur eine vorliufige Bewertung erfolgen, die Funde aus Siedlungsobjekten, Depots und
Gribem einerseits von Funden aus den Siedlungsschichten andererseits unterscheidet. Die Funde aus
der erstgenannten Gruppe kénnen chronologisch detaillierter zugeordnet werden, wihrend die Stiicke
aus den Siedlungsschichten vorerst ohne nihere Datierung bleiben. Groere Aufmerksamkeit wird vor
allem denjenigen Fundstiicken gewidmet, deren genauere Datierung fiir die allgemeine Diskussion
{iber die Entwicklung einzelner Geréte im Rahmen des Friithmittelalters wichtig ist.

Von den 321 katalogisierten Gegenstédnden stammen ungefihr 22 aus Gruben, 4 aus Graben, 38
aus Hortfunden und 14 aus Gribern; die restlichen Funde kommen aus Siedlungsschichten; ohne
jedwede Angabe der Fundumstinde bleibt nur ein kleiner Teil der Funde. Bei den Gruben handelt es
sich meistens um gréfere, unregelméBige, in gewachsenes Terrain eingetiefte Objekte wohl wirtschaft-
lichen Charakters; die Grubenform und die Zusammensetzung der Fundkomplexe erlauben bei dem
heutigen Erkenntnisstand keine n#here Funktionsbestimmung. Nach den Begleitfunden aus den
Grubenfiillungen, besonders der Keramik, konnen die meisten Gruben in das 9. Jahrhundert datiert
werden, aber bei einigen ist eine vorgromihrische Zeitstellung nicht auszuschliefen, beispielsweise
bei den Objekten 305 (Sichel Kat.Nr. 47), 619 (Schere Kat.Nr. 291), 726 (Sense Kat.Nr. 181)> und
1064 (Sichel Kat.Nr. 140, Rebmesser Kat.Nr. 244). Fiir vorgroBmihrisch hilt Z. KLANICA (1986,
189f.) auch die Sichel Kat.Nr. 94, die tiber dem Rand des Sandfulbodens von Objekt 658 gefunden
wurde und stratigraphisch zur ersten Phase der vorgroBm#hrischen Siedlung gerechnet wird.6

Unterschiedlich ist das Alter der Grabenfiillungen zu datieren. Aus dem Graben des 9. oder 10.
Jahrhunderts, der zwischen der Basilika und dem Palast auf der Hauptburg verlief, stammt die Sense
Kat.Nr. 173. In dem wohl wihrend des 10. Jahrhunderts versandeten Wassergraben zwischen Haupt-
und Vorburg wurden Bestandteile eines Pfluges — Schar (Kat.Nr. 7) und Sech (Kat.Nr. 16) — gefunden.
Der kreisférmige "Graben” auf dem rechten FluBufer nordwestlich der II. Kirche, der manchmal etwas
problematisch als heidnisches Kultobjekt aus dem 9. oder 10. Jahrhundert bezeichnet wird, enthielt

5 Auch Z. KLANICA (1986, 189f.) fiihrt den Sensenfund Kat.Nr. 181 unter den vorgromihrischen Funden an.

6 Bei der Sichel Kat.Nr. 79 ist die Datierung in die vorgroBmihrische Periode augrund eines awarischen Beschlags nicht
gesichert, denn zur Fiillung von Objekt 588 gehorte neben dem angefiihrten Beschlag und weiteren Funden auch sehr
fortgeschrittene Keramik (vgl. KLANICA 1986, 189f.).
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Abb. 1. MikulCice-Valy (Bez. Hodonin). Grundformen der landwirtschaftlichen Gerite, Scheren und Glocken. la ~
symmetrisches Pflugschar, 1b — symmetrisches oder leicht asymmetrisches Pflugschar nit einseitig verdicktem Blatt,
Ic — asymmetrisches Pflugschar; 2a — gestrecktes Sech, 2b — Sech mit geschwungenem Riicken, 2¢ — leicht
geschwungenes Sech; 3a — Hacke mit dreieckigen Schaftlochlappen und verlédngertem stumpfem Nacken, 3b — Hacke
mit nach unten erweitertem Schaftlochrand und abgerundetem Nacken; 4 — Spatenbeschlag; 5a-b — Sicheln mit
stumpfwinkelig angesetzter, parabelsegmentformiger Klinge mit groBter Breite im unteren Klingendrittel (Ublichste
Form), 5c¢ — Sichel mit sehr stumpfwinklig angesetzter Klinge, 5d — Sichel mit rechtwinklig angesetzter, schwach
gebogener Klinge, Se — Sichel mit stumpfwinkelig angesetzter, stark gebogener schmaler Klinge, 5f — Sichel mit fast
rechtwinkelig abgesetzter schmaler Klinge, 6a — kurze Sense mit gestrecktem Blatt, 6b — kurze Sense mit leicht
geschwungenem Blatt, 6c — kurze Sense mit leicht geschwungenem schmalem Blatt; 7a — Sensenring, 7b-c —
Sensenring mit einseitig erweitertem Scheitel; 8a — sichelformiges Messer mit Securis, 8b — sichelf6rmiges Messer
ohne Securis, 8¢ — s-férmiges Messer, 8d — sichelfsrmiges Klappmesser; 9a — Schere mit einfacher Bilgelfeder, 9b; —
Schere mit abgesetzter Biigelfeder, 9b,.3 — Scheren mit abgesetzter, durch dreieckige Ausléufer betonter Biigelfeder,
9c; — Schere mit leicht abgesetzter Ringfeder, 9c, — Schere mit scharf abgesetzter Ringfeder; 10a-b — groBere
Glocken aus Bronze- oder Eisenblech, 10c — kleine gegossene Bronzeglocke.

9a 9b; 9b, 9b,
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eine Sense (Kat.Nr. 189). Eine charakteristische hoch- oder spitmittelalterliche Sichel (Kat.Nr. 70)
wurde zusammen mit einem Sensenring (Kat.Nr. 217) in dem kreisférmigen Graben gefunden, der im
14.-15. Jahrhundert rund um die IX. gromahrische Kirche bei deren Umgestaltung in eine kleine
Befestigung ausgehoben worden ist.

Die Hortfunde von Mikul¢ice werden allgemein in das spéte 9. und besonders an den Anfang
des 10. Jahrhunderts datiert, in die unruhige Zeit der ungarischen Angriffe und des Zerfalls des groB-
mihrischen Staates. Das Alter der Grabfunde wird durch die Gesamtdatierung der Mikul¢icer Gréaber
in das 9. und den Anfang des 10. Jahrhunderts bestimmt. Griber aus dem 8. Jahrhundert sind in
Mikuléice bisher nicht bekannt, und in der jiingeren Burgwallzeit wurde dort nur in beschrianktem
Mafe bestattet; Landwirtschaftsgerite dienten nicht mehr als Grabbeigaben.

Die Funde aus den Siedlungsschichten lassen sich bei dem heutigen Bearbeitungsstand der
Grabungsfldchen von Mikul¢ice kaum n#her datieren. Wichtig wire vor allem die Bestimmung jener
Gegenstinde, die schon der vorgroBmihrischen Periode, d.h. dem 8. Jahrhundert angehéren. Z. KLANICA
(1986, 189f.) fiihrt im Rahmen der Auswertung der vorgroBmihrischen Besiedlung von Mikul¢ice nur
4 Landwirtschaftsgerite an, ndmlich 1 Sense und 3 Sichelfragmente (vgl. oben). Natiirlich ist mit Z.
Klanica zu betonen, dafl die Erhaltung derartiger Eisengerite von der Art und Weise des Untergangs
der Siedlung abhingig ist. Man muB} iiberdies damit rechnen, daB etliche vorgroBmihrische Werkzeuge
in groBmihrische Schichten gelangten, sei es wegen ihrer fortdauernden Nutzung, sei es als Intrusion
in jlingere Schichten.

Angesichts der Entwicklung der Fundstelle ist anzunehmen, da8 die absolute Mehrheit der
behandelten Gegenstdnde dem fortgeschrittenen 8. bis beginnendem 10. Jahrhundert angehort, wobei
die vorgroméhrische Funde aus dem 8. Jahrhundert nur einen kleinen Teil der Kollektion bilden diirften.
Der Anteil der jungburgwallzeitlichen Funde diirfte ebenso unbedeutend sein und nur eng begrenzte
Besiedlungsareale aus dem 11.-13. Jahrhundert betreffen.” Das Vorkommen hoch- und sp#tmittel-
alterlicher Funde beschréankt sich auf das Areal der IX. Kirche in der Flur Kostelisko im Suburbium.
Ein Auftreten neuzeitlicher oder rezenter, bei Feldarbeiten auf dem Burgwall verlorener Gegenstinde
ist ebenfalls nicht auszuschlieBen; das betrifft besonders die hochwasserfreien Anhthen in der Haupt-
und Vorburg, auf denen noch kurz vor Beginn der Grabungen in den 50er Jahren des 20. Jahrhunderts
geackert wurde.

4, Geriatearten
4.1. Pflugschare

Die eisernen Pflugschare aus Mikul€ice umfassen 5 fast vollstindige und 2 teilweise erhaltene
Exemplare sowie einige kleinere Fragmente von 3 weiteren Geriten. Ferner wird im Katalog ein heute
verschollenes Schar angefiihrt, das wegen fehlender Dokumentation im folgenden Text nicht behandelt
werden kann.? Die Funde gehoren alle zu blattfsrmigen Pflugscharen mit zwei seitlichen Schiftungs-
lappen, die eine offene ovale oder trapezférmige Ttille bilden. Das Blatt, ldnglich symmetrisch und mit
Schultern versehen (Kat.Nr. 1-2), leicht asymmetrisch (Kat.Nr. 7-8), oder ausgeprégt asymmetrisch
und mit einer Schulter versehen (Kat.Nr. 9), zeigt bei Kat.Nr. 2, 8 und 9 im Querprofil eine einseitige
Verdickung. Bei den teilweise erhaltenen Scharen Kat.Nr. 10-11 ist eher eine symmetrische Form des
Blattes anzunehmen.

7 Im 11.-13. Jh. beschrinkte sich die Besiedlung in MikulCice auf zwei kleinere Bezirke in der Hauptburg und 3 undeutliche
Gruppierungen in der Vorburg und im Suburbium (POLACEK 1996, 238, Abb. 12).

8 Zum verschollenen Schar Kat.Nr. 6 fehlen die Beschreibung und eine genauere Abbildung. Nach der Zeichnung bei Z.
KrLANICA (1967, Taf. 16:1) ist die rechte Seite des Blattes anscheinend abgebrochen (s. Abb. 8:4). Deshalb ist es schwer
zu sagen, ob es sich um ein asymmetrisches Schar handelt.
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Karte 1. Mikuléice-Valy (Bez. Hodonin). Vorkommen der Pflugschare, Seche, Hacken und Spaten in den Grabungsflichen,
mit Katalognummern und Angabe von Grabfunden (G) und Hortfunden (H).
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Tab. 1. Mikul¢ice-Valy. Liste der besser erhaltenen Pflugschare mit MaB- und Gewichtsangaben, in Klammern die
Mindestmafe von unvollstindig erhaltenen Geridten.

Kat.Nr. | Liangssymmetrie des Blattquerschnitt Schar-Linge | max. Blatt- |[Tillen-Linge| Gewicht | Abb.
Blattes {(cm) Breite (cm) (cm) ()

1. symmetrisch gleichmiBig (23,5) 11,4 7,2 610 7:4
2. symmetrisch einseitig verdickt 17,9 (8,8) 6,6 470 7:1
7. leicht asymmetrisch ? 17,5 8,4 5,1 560 7:3
8. leicht asymmetrisch einseitig verdickt (11,9) 7,2 4,7 210 7:2
9. asymmetrisch einseitig verdickt 13,9 (7,6) 6,2 200 8:3
10. ? gleichmiBig 13,7 (8,9) 3,9 195 8:5
11. ? gleichmiBig (11,8) (8,8) 4,5 280 8:7

Die 5 geniigend erhaltenen Schare von Mikul€ice lassen sich nach der Lange in drei Grofen-
kategorien gliedern: die erste mit ca. 24 cm (Kat.Nr. 1), die zweite mit ca. 18 cm (Kat.Nr. 2, 7) und die
dritte mit ca. 12-14 cm (Kat.Nr. 8-9). Die Schare Kat.Nr. 2, 3, 7-8 stellen relativ massive Erzeugnisse
dar, die iibrigen sind von feinerem Bau.

Die fast vollstindigen Schare Kat.Nr. 1, 2 und 9 stammen aus den Horten I und 1237, die mehr
oder weniger fragmentarisch erhaltenen Schare wurden in der Siedlungsschicht der Haupt- (Kat.Nr. 3,
5, 8) und Vorburg (Kat.Nr. 4, 6) sowie des 0stlichen Suburbiums (Kat.Nr. 10-11) gefunden. Kat.Nr. 7
stammt aus dem Graben zwischen den beiden befestigten Teilen der Burganlage, wo das Schar
zusammen mit einem Sech nahe der einstigen Briicke geborgen wurde (Karte 1).

Die Pflugteile — Schare und Seche ~ gehoren zu denjenigen Funden, denen eine wichtige Rolle
bei der Erforschung der agrar-wirtschaftlichen Problematik der alten Gesellschaften zugeschrieben
wird. Allerdings ist es nur in einzelnen Féllen moglich, von diesen Pflugteilen auf die Konstruktion
des ganzen Pfluges zu schlieBen, dies ergibt sich aus der Vielfalt der bisherigen Rekonstruktionen und
dem bunten Bild der volkskundlichen Belege (FRIES 1995, 13, Anm. 7 mit Lit.). Aus dieser Sicht
erscheinen die bisherigen Rekonstruktionen frithmittelalterlicher Ackergerdte aus der ehemaligen
Tschechoslowakei viel zu gewagt (vgl. SACH 1961, BERANOVA 1980). Wenn wir berticksichtigen, daf3
uns hierfiir nur die Eisenteile der einstigen Pfliige zur Verfiigung stehen, dann ist Vorsicht geboten,
vor allem im Hinblick auf den Beginn des vollentwickelten Beetpfluges (vgl. KLAPSTE 1994). Das
hindert uns jedoch nicht daran, zur Diskussion beizutragen, welche Ackergerite in unserem Gebiet im
9. Jahrhundert benutzt worden sein mogen, ob ein symmetrischer Pflug, der die Erde nur ritzt und auf
beide Seiten wirft, oder ein asymmetrischer Pflug mit Wendevorrichtung. Die zweite Frage betrifft die
Fundumsténde der Pflugbestandteile aus Mikul&ice. Hierbei sind Siedlungsfunde und Hortfunde zu
unterscheiden und die daraus folgenden wirtschaftlichen Fragen des groBmihrischen Mikuléice zu
erortern.

Eiserne Pflugschare gibt es in Mitteleuropa seit der Frithlaténezeit. Seither scheinen sie sich
linear, jedoch regional sehr unterschiedlich auszubreiten (FRIES 1995, 46ff., 72f. mit Lit.). Die Pflug-
schare lassen sich unterschiedlich klassifizieren, wie dies die voneinander abweichenden bisherigen
Typologien zeigen (Uberblick s. ibid., 45, Tab. 4).9

Die slawischen symmetrischen Schare gliedert F. SACH (1960, 1961) in fiinfeckige, dolch-
formige und blattformige Exemplare und differenziert sie dann funktional.!® Die kleinen "fiinfeckigen"
Schare sollten schridg auf das holzerne Pflughaupt aufgesetzt sein und zum flachen symmetrischen
Pfliigen dienen. Die "dolchférmigen” schmalen und langen Schare mit einer mittleren wulstférmigen
Léngsverstiarkung des Blattes wurden gleichfalls in schridger Lage, aber nicht so steil, an der Nase der
holzernen Sohle aufgesetzt. Die "blattformigen” horizontal aufgesetzten und symmetrisch arbeitenden
Schare mit Schultern, manchmal mit einer schwachen Asymmetrie des Blattes, sollten den Ausgangs-
punkt fiir Entwicklung des deutlich asymmetrischen Schars bilden (ibid.).

9 Die einfachste Einteilung der vor- und frithgeschichtlichen Schare beruht auf zwei Grundformen: Blattférmige Schare mit
zwei seitlichen Schiftungslappen, die eine ovale, offene Tiille bilden und Schare mit Stiel oder Befestigungsangel. Die
Tiillenschare gibt es sowohl in symmetrischer als auch in asymmetrischer Ausfithrung. Die symmetrische Schar besitzt
entweder keine Schultern oder nur angedeutete oder deutlich ausgeprigte Schultern. Die asymmetrische Schar gibt es
ohne Schultern, mit einer Schulter oder mit zwei Schultern.

10 Ahnlich M. BERANOVA (1980, 177ff.), B. KLiMa (1985, 85), A. BARTOSKOVA (1986, 68) und andere.
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Die Pflugschare aus Mikulice gehoren alle zu den blattférmigen Tiillenscharen nach J.C. FRIES
(1995, Tab. 3). Die Zuordnung der Exemplare zu den einzelnen oben erwihnten Typen von F. Sach
148t sich nicht eindeutig durchfiihren. Als sinnvoll erachte ich eine Gliederung der Mikul¢icer Schare
in drei Gruppen:

1. symmetrische Schare
2. symmetrische oder leicht asymmetrische Schare mit einseitig verdicktem Blatt
3. asymmetrische Schare

Das symmetrische Schar ist in Mikul¢ice mit einem fast vollstindig erhaltenen Exemplar —
Kat.Nr. 1 — aus dem Hortfund im Chor der VIII. Kirche vertreten (Abb. 7:4); ein verhéltnismifig grofes
Schar leichterer Konstruktion mit scharf abgesetzten Schultern, Lange 24 cm und Gewicht 0,61 kg. Es
handelt sich um das grofte und schwerste in MikulCice gefundene Pflugschar, ist aber doch noch
wesentlich kleiner als das der Form nach dhnliche Schar aus dem Hortfund von Brankovice, Bez.
Vyskov, dem mit einer Linge von 38 cm und einem Gewicht von 1,93 kg groBten Pflugschar aus
GroBmihren (SKUTIL 1947, 47, Abb. 6; SACH 1961, 76; BARTOSKOVA 1986, 10, Abb. 3:11).

Ein weiteres, nur als Tiillenrest erhaltenes Schar Kat.Nr. 3 (Abb. 8:6) aus MikulCice diirfte
mindestens ebenso grol gewesen sein wie das Schar Kat.Nr. 1. Zu den symmetrischen Scharen
gehdren wahrscheinlich auch die beiden stark abgenutzten Exemplare mit verschliffenen Schultern
Kat.Nr. 10-11 aus dem ostlichen Suburbium in Mikul¢ice, die jedoch kleinere und vor allem kiirzere
Proportionen aufweisen (Abb. 8:5, 7).

Der Hortfund I von Mikul¢ice enthielt neben dem Pflugschar Kat.Nr. 1 ein leicht asymmetri-
sches Schar Kat.Nr. 2 und zwei Seche (Kat.Nr. 13-14), was auf eine Ausstattung fiir zwei Ackergerite
schlieBen liBt. Welches der Seche zum symmetrischen Schar Kat.Nr. 1 gehorte, das gestreckte oder
das etwas kleinere geschwungene, 148t sich nicht sagen.

Es gibt eine ganze Reihe symmetrischer Eisenschare des Frithmittelalters aus der ehemaligen
Tschechoslowakei; sie stammen aus Hort-, Siedlungs- und Einzelfunden (SACH 1960, 59ff.; BERANOVA
1980, 177ff.; BARTOSKOVA 1986, 68f.). Die symmetrischen Schare werden einhellig mit dem Haken-
pflug verbunden, nimlich dem Typ mit Sohle (SACH 1961, 77; BERANOVA 1980, 186f.).!! Die von M.
BERANOVA (ibid.) fiir unser Gebiet angefiihrten Hakenpflugvarianten des 8.-10. Jahrhunderts sind
kaum verifizierbar, da weitere Quellengrundlagen wie holzerne Pflugteile oder bildliche Darstel-
lungen fehlen.

Die symmetrischen oder leicht asymmetrischen Schare mit einseitig verdicktem Blatt
stellen eine relativ ausgeprigte Gruppe in Mikul¢ice dar. Zu dieser Gruppe gehoren in Mikul¢ice die
beiden mittelgroBen Schare Kat.Nr. 2 und 7 (Abb. 7:1, 3) und das kleine Schar Kat.Nr. 8 (Abb. 7:2).
Das erstgenannte symmetrische Schar zeigt eine ausgeprigte Verdickung der linken Blattseite und
eine Verschirfung des gegeniiberliegenden rechten Blattrandes. Bei dem leicht asymmetrischen Schar
Kat.Nr. 8 ist die Verdickung der linken Blattseite nicht so ausgeprégt, gleichwohl aber 148t sich der
Unterschied gegeniiber dem rechten verdiinnten und verschérften Blattrand gut beobachten. Die rechte
geschirfte Blattseite ist in allen Fillen stark abgenutzt, was auch fiir das deutlich asymmetrische Schar
Kat.Nr. 9 gilt (s. unten; Abb. 8:3). Die dicke Korrosionsschicht auf dem leicht asymmetrischen Schar
Kat.Nr. 7 erlaubt es nicht, das Querprofil des Blattes zuverlissig zu beurteilen.

In der Literatur wird oft die Frage gestellt, ob die leichte Asymmetrie absichtlich bei der
Herstellung des Schares oder sekundér durch die Benutzung verursacht wurde.!2 Als Beweis fiir eine
bewufite Asymmetrie wird gewohnlich die ungleichmiBige Dicke des Blattes angefiihrt, die als
Verdickung oder Verdiinnung (Verschirfung) einer der Blattseiten beschrieben wird (SACH 1961, 72,
93ff., 104; FRIES 1995 u.w.). Diese Schare sollten, an der Pflugsohle angesetzt, in waagrechter Position
arbeiten. F. SACH (1961, 77) meint, daB diese Pflugschare den Ausgangspunkt fiir die Entwicklung des

M 1m ethnographischen Material sind auch Beetpfliige mit symmetrischem Schar belegt (SACH 1963, 180f., BERANOVA
1980, 190).

12 Sekundir konnte eine leichte Asymmetrie des Blattes dadurch entstehen, daB der Pflugbaum wihrend des Pfliigens schief
gehalten und die Schar einseitig abgenutzt wurde (z.B. BERANOVA 1980, 190; SPEHR 1992, 54; TEGTMEIER 1993, 13, 17;
FrIES 1995, 48). Ob man das Wenden oder zumindest das einseitige Ablegen der Ackerkrume durch ,,Schiefhalten® eines

symmetrisch gebauten Pfluges erzielen kann, ist nicht eindeutig geklirt (FRIES 1995, 20; vgl. HENNING 1987, 68, Anm.
41).
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echten Pfluges bilden (ibid.). Jedenfalls ist es sehr wahrscheinlich, dal alle Schare aus Mikuléice mit
einseitig verdicktem Blatt bereits bei der Herstellung zur asymmetrischen Benutzung vorgesehen waren.

Mehrere Schare aus der ehemaligen Tschechoslowakei weisen eine leichte léngliche Blatt-
asymmetrie auf (SACH 1961, 72ff., 78; VIGNATIOVA 1978, 9). Leider 148t sich eine eventuelle
Verstarkung oder Verdiinnung einer der Blattseiten mittels der vorhandenen Dokumentation nicht
immer erkennen. Zudem sind solche visuellen Beobachtungen unvollstindig, dies zeigt der metallo-
graphische Befund am sonst symmetrischen Schar aus dem Hortfund von Ivanovice, Bez. Vy$kov: Die
linke Blattschneide wurde aus weichem Eisen hergestellt, wihrend die rechte eine eingeschweilite
harte Stahllamelle aufwies und ihre Schneidelinie noch abgeschreckt und angelassen wurde (PLEINER
1967, 86, 124, Taf. XX VIII:5-9).13 Es ist wahrscheinlich, daB auch bei den symmetrischen oder leicht
asymmetrischen Scharen aus Mikul€ice die verdiinnte gescharfte rechte Blattschneide bei der Herstel-
lung metallurgisch speziell behandelt wurde. Den Beweis konnten aber nur metallographische Unter-
suchungen an den Blattréndern bringen.

Das einzige ausgeprigt asymmetrische Schar Kat.Nr. 9 ist ein relativ massives Exemplar von
14 cm Lidnge und 0,20 kg Gewicht. Die rechte Blattseite, mit einer Schulter versehen, ist gescharft und
abgenutzt. Das Schar stammt, zusammen mit zwei Sechen, aus dem Hortfund 1237.

Die deutlich asymmetrische Pflugschar ist in Grofmahren zwar nicht zahlreich, aber doch
zuverldssig belegt. Es handelt sich vor allem um ein Schar aus dem problematischen, in die Zeit um
800 datierten Hortfund von Gajary-Stolicka, Bez. Bratislava (EISNER 1939/46, 103, 105; vgl. BARTOS-
KOVA 1986, 17f., 69) und zwei Schare aus einem Depot im Innenraum’ des Burgwalls Pohansko bei
Nejdek, Bez. Bfeclav, das in die 2. Hilfte des 9. oder an den Anfang des 10. Jahrhunderts datierbar ist.
Bei allen diesen mit unserem asymmetrischen Schar Kat.Nr. 9 vergleichbaren Exemplaren handelt es
sich um kleine rechtsseitige Schare mit einer Linge von 14-15 cm. Die iibrigen bei F. SACH (1960,
623; 1961, 77ff.) und M. BERANOVA (1980, 190ff.) angefiihrten asymmetrischen Schare aus der
ehemaligen Tschechoslowakei entziehen sich einer niheren Datierung. Die Asymmetrie des vermutlich
in die groBméhrische Periode gehrenden 22 cm langen Pflugschars aus Zadiel, Bez. KoSice entstand
durch das Anschweillen zweier Béander als Schneiden an das ansonsten symmetrische Blatt (BUDIN-
SKY-KRICKA 1963, 220ff.; BARTOSKOVA 1986, 60). Als asymmetrisch wird auch der im groB-
mihrischen Gebiet ganz vereinzelte Grabfund eines Schars aus Cakajovce, Bez. Nitra; Slowakei,
angefiihrt, der zusammen mit einer Sichel im Beckenbereich eines Mannes im reich ausgestatteten
Grab 291 lag (REJHOLCOVA 19954, 25; Dies. 1995b, 32, Taf. LI:13, CXXXII:3).

Weitere asymmetrische Pflugschare stammen aus dem groBméhrischen Burgwall Pohansko bei
Bfeclav (Abb. 2:1-4, 6, 8). J. VIGNATIOVA (1978; dhnlich DOSTAL 1978, 146) z#hlt alle 6 dortigen,
12-16 c¢m langen Exemplare zu den mehr oder weniger asymmetrischen Formen, obwohl nicht zu
sagen ist, ob es sich um eine "bewuBte" oder durch Abnutzung entstandene Asymmetrie handelt. Fiir
Absicht spricht die von J. Vignatiovd erwihnte Verstirkung einer der Tiillen- und Blattseiten "einzelner"
Schare. Leider 148t sich die Konstruktion der Schare aufgrund der veréffentlichten Zeichnungen nicht
genau bestimmen (vgl. Abb. 2:1-4, 6, 8). Ihre ndhere typologische Einreihung scheitert auch an der
starken Abnutzung der Schare und den Reparaturen in Form angeschweif3ter Eisenbinder, die in drei
Fillen die beiden Blattschneiden verstdarken. In der Nihe eines der Schare wurde auch ein Sech
gefunden, was auf eine Zugehdrigkeit zu ein und demselben Ackergerit deuten kénnte.

Die von F. Sach und besonders von M. Beranova bevorzugte Deutung des asymmetrischen
Schars als Bestandteil des Beetpflugs mit Streichbrett ist nicht problemlos. Bei den Scharen des 9.
Jahrhunderts aus der ehemaligen Tschechoslowakei handelt es sich um kleine, leichte Exemplare, die
mit dem oft erwahnten typischen asymmetrischen Schar des beginnenden 14. Jahrhunderts aus Semonice
funktional kaum vergleichbar sind (KLAPSTE 1994, 22ff).14 Die groBmiahrischen Ackergerite mit

13 Auch die zweite metallographisch analysierte Schar aus dem Hortfund von Ivanovice weist eine angeschweilite gehirtete
Stahlschneide auf. Die gegeniiberliegende Seite wurde leider nicht untersucht (PLEINER 1967, 86, 124, Taf. XXVIII:1-4).
Demgegeniiber erwies sich eine andere metallographisch untersuchte symmetrische Schar — aus dem Hortfund von
Breclav-Nejdek — als einfaches Schmiedeerzeugnis, bei dem beide Schneiden technologisch gleichartig behandelt
wurden (ibid., 86, 126, Taf. XXXIII:1-4).

14 7u den Scharfunden aus Semonice, Bez. Nachod siehe NIEDERLE 1916 und SACH 1961, 88fF.
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Abb. 2. Bfeclav-Pohansko (Bez. Bfeclav). Ausgewihlte landwirtschaftliche Gerite: Pflugschare — 1-4, 6, 8; Seche - 9-10;
Hacken - 5, 7. Fundlage: Herrenhof — 5; Handwerkerareal in der sog. Waldbaumschule - 6; Sitdvorburg - 1-2, 7-10;
Nordost-Vorburg - 3, 4. Nach B. Dostél und J. Vignatiové.
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leicht oder deutlicher asymmetrischem Schar standen vielleicht am Anfang eines Entwicklungsvorgan-
ges, der in dem schweren Beetpflug mit einem grofien asymmetrischem Schar vom Typ Semonice
gipfelte. Es ist wahrscheinlich, daB es in GroBmihren gewisse Ubergangsformen gab, die irgendwo
zwischen dem Hakenpflug ~ Arder, Ard — und dem vollentwickelten schweren hochmittelalterlichen
Pflug — Beetpflug, Wendepflug — standen.

In der heimischen Literatur wird der Begriff Pflug pluh grundsitzlich fiir das vollentwickelte
Zuggerit mit Wendevorrichtung, also den Beetpflug, verwendet, wihrend man die einfacheren, die
Erde nur ritzenden Formen mit Holz- oder Eisenschar als Hakenpflug rddlo bezeichnet. Das Acker-
gerit, das im Zusammenhang mit den asymmetrischen Scharen GroBmihrens erwogen wird, gilt
manchmal als "kleiner leichter Pflug" (BERANOVA 1980, 192).15 Diese Entwicklungsstufe wiirde eine
eigene Bezeichnung verdienen (s. KLAPSTE 1994, 23).

Die Verbreitung der frihmittelalterlichen Schare in Mitteleuropa zeigt ein von der Rémerzeit
stark abweichendes Bild: nur wenig mehr als zehn Schare liegen auf ehemaligem romischem Reichs-
gebiet, wihrend in GroBmihren eine deutliche Fundkonzentration auftritt (FRIES 1995, 55, Beil. 3).
Die asymmetrischen Schare konzentrieren sich im frithmittelalterlichen Europa nur in zwei Gebieten,
namlich in GroBmihren und im Ersten Bulgarischen Reich (ibid.; HENNING 1987, Abb. 21).

Im groBmihrischen Gebiet, genauer gesagt an der mittleren und unteren March, soll zwischen
dem 7. und 9. Jahrhundert ein allmahlicher Ubergang vom symmetrischen zum deutlich asymmetrischen
Schar erfolgt sein (SACH 1961, 99ff.). Dieser technische Fortschritt wird mit den schweren feuchten
Auebdden in der Umgebung der grofmahrischen Zentren im FluBgebiet von March und Thaya in
Zusammenhang gebracht: Anders als mit dem Hakenpflug habe man mit dem Beetpflug die
zusammenhingende Grasnarbe beseitigen und damit die schwer zu bewirtschaftenden Flichen ent-
wissern und fruchtbar machen kénnen (ibid.). Obwohl diese Vermutung teilweise im Widerspruch zu
den paldobotanischen Untersuchungen steht, die eine relativ trockene Hartholzvegetation in der stid-
méhrischen Talaue des 8.-9. Jahrhunderts belegen (KLAPSTE 1994, 22; vgl. OPRAVIL 1983), verdient
sie weiterhin Aufmerksamkeit. Die Frage, wie die nichsten Umgebung der gromihrischen Burgwiille
in den FluBauen landwirtschaftlich genutzt wurde, ist ein grundsitzlicher Aspekt bei der wirtschaftlich
orientierten Erforschung der Zentren; dies gilt auch fiir Mikul¢ice (POLACEK 2001, 318, 319).
Aufgrund der bisherigen botanischen Untersuchungen, sowohl der Grofrest- als auch der Pollen-
analysen 14t sich diese Problematik noch nicht zufriedenstellend aufhellen (s. JANKOVSKA u.a. sowie
OPRAVIL, dies. Band). Noétig sind systematische interdisziplinire Forschungen und ein detaillierter
Vergleich mit Altbulgarien, dem zweiten Verbreitungsgebiet der asymmetrischen Schare des 8.-10.
Jahrhunderts in Europa.

Es stellt sich die Frage nach dem Ursprung der asymmetrischen Schare in Grofméahren. In
Betracht kommen die allerdings recht seltenen romerzeitlichen Funde (FRIES 1995, 48, Anm. 267; vgl.
HENNING 1987, 53f.). Im germanischen Siedlungsraum des Frihmittelalters sind die Schare ausschlieB3-
lich symmetrisch und ebenso wie die Seche nur selten belegt (GRINGMUTH-DALLMER 1982). Das
niedrigere Niveau im Vergleich mit der romischen Landwirtschaft verbessert sich erst im Grofmahri-
schen und Altbulgarischen Reich. J. FRIES (1995, 73) meint hierzu: "Unterschiedliche Scharformen
und der zeitliche Abstand geben AnlaB3 zu der Vermutung, daB hier keine direkte Verbindung zu den
romischen Vorldufern bestehen mufl. Vielmehr wire etwa an byzantinischen EinfluBl zu denken.” Es
handelt sich offensichtlich um eine Grundsatzfrage fiir das kiinftige Studium der frithmittelalterlichen
Wirtschaftssysteme im Mittel- und Siidosteuropa. Unabhingig davon, wie die entsprechenden Acker-
gerite rekonstruiert werden, gehoren die kleinen mehr oder weniger asymmetrischen Schare zu den
charakteristischen Merkmalen der materiellen Kultur Gromihrens. Seit dem 10. Jahrhundert kann
man den vierseitigen Pflug mit asymmetrischem Schar, Sech und Streichbrett, also den klassischen
Beetpflug, auf mehreren bildlichen Darstellungen im westlichen Mitteleuropa nachweisen (ibid., 73).

Bedeutsam fiir die Bewertung der Scharfunde ist das Gewicht, das in der Literatur leider nur
selten angegeben wird. Es 148t sich ein deutlicher Unterschied zwischen den leichten eisenzeitlichen,
den sehr massiven romischen und den wieder leichteren frithmittelalterlichen Scharen erkennen, wobei

15 1. VIGNATIOVA (1978, 9; hnlich DOSTAL 1978, 146) spricht von einem entwickelteren Hakenpflug oder einem leichten
Pflug mit Streichbrett.
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bei J.C. FRIES (1995, 46) fiir die letztgenannte chronologische Gruppe Gewichte von 0,27, 0,29, 1,29,
1,5, 1,9 und 3 kg angefiihrt sind. In diesem Rahmen gehdren die besser erhaltenen Schare von Mikulgice
mit einem Gewicht von 0,61, 0,56, 0,47, 0,21, 0,20 kg zu den leichteren Stiicken. Die beiden durch
Korrosion stark beschidigten Schare mit verschliffenen Schultern wiegen 0,20 bzw. 0,28 kg.

Im Gegensatz zu den Hortfunden, die oft gut erhaltene Exemplare oder sogar neue Erzeugnisse
enthalten, sind die Siedlungsfunde meist deutlich abgenutzt oder beschéddigt, manchmal auch repariert.
Sie sagen mehr {iber den Funktionszusammenhang der Gerite. In Mikul¢ice kommen solche Funde
sowohl im befestigten Kern des Siedlungskomplexes als auch im Suburbium vor. In der Vorburg
wurden zwei Exemplare gefunden: Im Siidteil des Areals das fragmentarisch erhaltene Schar Kat.Nr. 4
und nahe beim Nordwesttor der Vorburg, dicht an der Befestigung, das heute verschollene Schar
Kat.Nr. 6. Im ersten Fall 148t sich nicht ausschlieBen, dal der Fund bereits aus dem Anfang des 9.
Jahrhunderts oder aus noch &lterer Zeit stammt, im zweiten Fall deuten die Begleitfunde auf die spite
Phase der groBmihrischen Periode. Die Siedlungsfunde in der Hauptburg stammen einerseits aus dem
nordlichen Teil des Areals (Tillenfragment Kat.Nr. 3 und das fast vollstindige Schar Kat.Nr. 8),
andererseits aus dem siidostlichen Randbereich des Griberfeldes bei der Basilika (deformiertes
Tiillenfragment Kat.Nr. 5). Diese Gegenstinde wurden in geringer Tiefe zusammen mit Keramik des
‘fortgeschrittenen 9. Jh gefunden. Das Vorkommen von Graphittonkeramik in der Nihe des leicht
asymmetrischen Schars Kat.Nr. § schlief3t eine noch jiingere Datierung nicht aus.

Das Schar Kat.Nr. 7 fand sich zusammen mit dem Sech Kat.Nr. 16 und zwei heute verscholle-
nen, nicht registrierten Sicheln im Graben zwischen Haupt- und Vorburg. Sie lagen in einer sandigen
Schotterschicht zwischen Steinen auf abfallendem Terrain nahe der Briicke, die die beiden befestigten
Areale der Burganlage verband. Die begleitende Keramik spricht fiir eine fortgeschrittene bis spite
Datierung im Rahmen der groBméhrischen Periode.

Die beiden letzten Scharfunde — Kat.Nr. 10-11 — stammen aus dem Siedlungsareal "Rubisko” im
Ostlichen Suburbium des Burgwalls, wo es nur eine relativ kurzfristige Besiedlung gab, die wahr-
scheinlich in die 2. Hilfte des 9. Jahrhunderts gehort.

Die in den Hortfunden von MikulCice absichtlich aufbewahrten Schare sind am ehesten als
Privateigentum oder Handelsware zu deuten. Schwieriger ist die Interpretation bei den als Siedlungs-
funde geborgenen Scharen. Die fragmentarisch erhaltenen Exemplare aus dem befestigten Areal der
Haupt- und Vorburg kénnte man als normalen Siedlungsabfall oder als zum Umschmieden bestimmtes
Rohmaterial betrachten. Bei den vollstdndiger erhaltenen Exemplaren aus den Siedlungsbefunden mag
es sich um zur Reparatur bestimmte Geritschaften oder um Bestandteile privaten Besitzes handeln. Es
fallt auf, daB zwei relativ gut erhaltene Exemplare, nimlich die Schare Kat.Nr. 6 und 7, in der Nihe
der Tore und Briicken gefunden wurden. Im zweiten Fall haben wir es vielleicht mit Bestandteilen
eines vollstindigen, aus Schar und Sech zusammengesetzten Ackergerites zu tun (KLIMA 1985, 87f.).
Eine #hnliche Situation lie sich z.B. in Ostréw Lednicki beobachten, wo zahlreiche Pflugteile bei den
Briicken entdeckt wurden, die von der Inselburg zum Festland fiihrten (SZULTA 2000). Es bieten sich
mehrere Erklirungen: Die Ziehgerite konnten bei Kriegsgefahr in der Burg aufbewahrt worden sein,
sie konnten aber auch zum Privateigentum der Burgeinwohner gehort haben, die sich irgendwie an der
landwirtschaftlichen Produktion im Hinterland des Burgwalls beteiligten. Man kann auch andere
Erkldrungen nicht ausschlieBen.

Die beiden Exemplare aus dem &stlichen Suburbium zeigen eine starke Abnutzung, was fiir eine
potentielle landwirtschaftliche Orientierung der Ansiedlung in der nahen Umgebung der Burg sprechen
konnte. Es ist wahrscheinlich, daB die Acker nicht weit von der Burg entfernt waren, wenngleich
solche Schluflfolgerungen noch durch weitere zuverldssige Anhaltspunkte untermauert werden miissen.
In diesem Zusammenhang ist die Scharkollektion von Breclav-Pohansko von groBer Bedeutung. Die
meist abgenutzten und reparierten Schare stammen bis auf eine Ausnahme aus den unbefestigten
Siedlungen in den dicht an die Burg ankniipfenden "Vorburgen” (VIGNATIOVA 1978, 9) (Abb. 2:1-4, 8).

Der Komplex der Pflugschare aus Mikul¢ice fligt sich gut in das Gesamtbild der groBmihrischen
Schare ein. Von den besser erhaltenen Geréten weist ungefihr die Hélfte eine asymmetrische Konstruk-
tion auf. Es ist nicht auszuschlieBen, daB8 kiinftige metallographische Analysen eine asymmetrische
Konstruktion auch fiir einige duBerlich "symmetrische” Scharen nachweisen. Alles spricht dafiir, daB
der Anteil der zu asymmetrischer Anwendung bestimmten Schare im Gebiet GroBmihrens hséher war
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als frither angenommen. Dies deutet auf ein hohes Niveau des grofmihrischen Ackerbaus. Dafl damals
schon ein vollentwickelter Beetpflug benutzt wurde, 148t sich aus dem Fundmaterial jedoch nicht direkt
ableiten. Der mit einem mehr oder weniger asymmetrischen Schar versehene grofmihrische Pflug war
wahrscheinlich eine Ubergangsform zwischen Haken- und Wendepflug. Daneben wurde auch der iibliche
Hakenpflug benutzt.

Bei der Rekonstruktion der Ackergerite sind auch andere Aspekte der groBméhrischen Land-
wirtschaft zu beriicksichtigen, etwa die natiirliche Umwelt, das Flursystem und die Organisation der
Landwirtschaft insgesamt. Die Benutzung des schweren Beetpfluges erforderte eine entwickelte Flur-
organisation, die in unserem Gebiet erst wesentlich spéter nachzuweisen ist. Beim heutigen Erkenntnis-
stand zum groBmihrischen Landwirtschaftssystem ist mit SchluBfolgerungen Zuriickhaltung geboten.
Das asymmetrische Schar und die Frage des Wendepfluges bleiben ein wichtiges Thema fiir kiinftige
Studien zur Wirtschaft Gromahrens.

4.2. Seche

Es gibt 7 Sechfunde in Mikul¢ice, alle vollstdndig erhalten oder nur leicht beschidigt (Abb. 9-11).
Der Form nach lassen sich keine wesentlichen Unterschiede beobachten; die einzelnen Exemplare
bilden eine zusammenhingende Reihe mit nur geringen Abweichungen. Neben die gestreckte Form
der Kat.Nr. 13 und 16 treten die leicht geschwungenen Seche Kat.Nr. 14 und 18 und die lediglich im
Riickenbereich geschwungenen Seche Kat.Nr. 12, 15 und 17. Der Stiel mit linglichem Querschnitt
geht meist bogenférmig in die Klinge tiber, nur bei Kat.Nr. 18 ist der Ubergang steil. Die vorn ausge-
stiegene, meist abgesetzte Schneide ist oft abgenutzt oder beschidigt, so daf sich ihre urspriingliche
Form nicht erkennen 148t. Alle Seche haben eine symmetrische Klinge. Die Schneidenlidnge bewegt
sich meist um 15 cm, nur bei Kat.Nr. 16 und 18 ist sie kiirzer, ndmlich 11-12 cm. An den Sechen
Kat.Nr. 14 und 15 146t sich ein leicht verengter Hals beobachten. Die Linge der Gerite betrigt 39 bis
43 cm, das Gewicht 0,8 bis 1,8 kg.16

Vier Seche stammen aus den Hortfunden I und 1237, in denen sie paarweise auftraten (Karte 1).
Die Seche Kat.Nr. 13 und 14 aus Hortfund I wurden zusammen mit dem symmetrischen Schar Kat.Nr.
1 und dem symmetrischen Schar mit einseitig verdicktem Blatt Kat.Nr. 2 gefunden, die Seche Kat.Nr.
17 und 18 stammen gemeinsam mit dem asymmetrischen Schar Kat.Nr. 9 aus Hortfund 1237. Die
restlichen drei Exemplare sind Siedlungsfunde. Das Sech Kat.Nr. 16 lag zusammen mit dem leicht
asymmetrischen Pflugschar Kat.Nr. 7 auf der Béschung des Grabens zwischen Haupt- und Vorburg,
wobei Schar und Sech zu gleichen Ziehgerit gehtren mogen. Das Sech Kat.Nr. 15 fand sich in einer
kleinen Grube auf der Siedlung mit Produktionsbelegen im nérdlichen Suburbium, Sech Kat.Nr. 12 in
der Siedlungsschicht im Zentralbereich der Hauptburg. Die Fundumstinde aller sieben Gerite sprechen
fiir das fortgeschrittene 9. Jahrhundert, eventuell auch die 1. Hilfte des 10. Jahrhunderts.

Tab. 2. Mikul¢ice-Valy. Liste der Seche mit MaB- und Gewichtsangaben, in Klammern die MindestmaBe von unvollstindig
erhaltenen Geriten.

Kat. Sechform Klingenform Sech-Lidnge |Schneiden-Lidnge! Gewicht (g) | Abb.
Nr. (cm) (cm)

12. mit geschwungenem Riicken abgesetzt 41,0) (14,2) 1600 9:1

13. gestreckt abgesetzt 42,8) (16,5) 1805 9:3

14. leicht geschwungen leicht abgesetzt 39,5 15,0 9:2

15. mit geschwungenem Riicken | flieBend in den Stiel 41,0 15,5 845 10:1

iibergehend

16. gestreckt abgesetzt 38,4 12,1 835 10:2
17. mit geschwungenem Riicken scharf abgesetzt 41,4 14,6 1245 11:1
18. leicht geschwungen scharf abgesetzt 39,1 10,9 1120 11:2

16 Beim Wiegen der Seche und anderer massiver Schmiedeerzeugnisse spielt der Erhaltungsstand des Eisenkerns eine Rolle,
deshalb sind die Angaben mit Vorsicht zu bewerten.
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Das Sech, in der Regel am Pflugbaum vor dem Schar befestigt, diente zum senkrechten Vorschnei-
den des Bodens. Man verwendete es sowohl beim Beetpflug als auch beim Hakenpflug (z.B. SAcH
1961, 145; HENNING 1987, 61; FRIES 1995, 58). Daneben konnte es als Bestandteil eines eigenen
Gerites (RiB, pfedkroj) dienen, wie dies eine Nachricht bei Plinius und ethnographische Parallelen
belegen; gegen eine grofle Verbreitung dieses Gerits spricht das liberwiegende Zusammenvorkommen
von Sechen und Scharen in den archédologischen Befunden (FRIES 1995, 59). Ein Sech als solches
kann kein Beweis fiir die Existenz eines echten Pfluges sein (BERANOVA 1980, 533f.; FRIES 1995,
58).

Das Sech ist in Mitteleuropa seit der Spitlaténezeit bekannt; die Fundmenge nimmt in der
romischen Kaiserzeit stark zu und ist im Friihmittelalter wieder geringer (ibid., 60). Ahnlich wie bei
den Pflugscharen 148t sich eine Konzentration der frithmittelalterlichen Funde im Grofmihrischen und
im Bulgarischen Reich erkennen. Das hingt zum Teil mit dem Vorkommen in Hortfunden zusammen,
in denen die Seche sowohl mit symmetrischen als auch asymmetrischen Scharen zusammen auftreten
(s. HENNING 1987, Abb. 28).

In GroBmihren kennt man Seche vor allem aus Hortfunden. Siedlungsfunde sind selten — die
Fundlage der beiden Seche (Abb. 2:9, 10) und der vier Schare in der "Stidvorburg” des Burgwalls
Bieclav-Pohansko deutet auf eine mogliche landwirtschaftliche Orientierung dieser unbefestigten
Siedlung in unmittelbaren Ndhe der Burg. Beide Seche gehoren zur Form mit geradem Riicken,
bemerkenswert ist die relativ geringe Schneidenldnge von 12,5 und 10,5 cm (VIGNATIOVA 1978, 91.;
Dies. 1992, 48, Taf. 107:2, 161:5).-

Die Seche von Mikuldice unterscheiden sich nicht von den tbrigen Sechen aus GroSmihren.
Wegen des gemeinsamen Vorkommens mit Scharen in Mikul€ice, ndmlich in zwei Hortfunden und
einem Siedlungsbefund, diirften die Seche bei Pfliigen mit symmetrischer, mit leicht asymmetrischer
und mit deutlich asymmetrischer Schar verwendet worden sein. Die Deutung der Vergesellschaftung
eines Schares mit zwei Sechen im Hortfund 1237 ist strittig; dafl eines der beiden Seche als Rif3
gedient haben konnte, ist moglich, aber kaum zu beweisen.

4.3. Hacken

Alle 5 in Mikul¢ice gefundenen Hacken sind schmal und blattformig. Drei Exemplare erlauben
eine ndhere formenkundliche Zuordnung: Kat.Nr. 20 und 23 gehoren zur Form mit dreieckigen
Schaftlochlappen und verlangertem stumpfem Nacken (Abb. 1:3a; 12:4, 3). Zu dieser Gruppe zihit
nach A. BARTOSKOVA (1986, 70) auch Hacke Kat.Nr. 19, die heute verschollen ist und wegen
fehlender Dokumentation keine sichere Zuordnung ermdglicht.!” Die Lédnge der besser erhaltenen
Hacke Kat.Nr. 20 betrug mindestens 21 cm, die Schneidenbreite ca. 8-9 cm. Eine zweite Form
reprisentiert die Hacke mit (nach unten) erweitertem Schaftlochrand und abgerundetem Nacken (Abb.
1:3b; 12:5). Die Linge dieser Hacke betrug mindestens 19 cm. Die letzte Hacke Kat.Nr. 21 ist nur als
Blattfragment mit facherformiger, 9,4 cm breiter Scheide erhalten (Abb. 12:1).

Nur ein Fund von Mikul¢ice — Kat.Nr. 19 — stammt aus einem Depot, ndmlich aus dem im Chor
der Kirche VIII im Suburbium gefundenen und an den Anfang des 10. Jahrhunderts datierten Hortfund
I (Abb. 6, Karte 1). Die beiden am besten erhaltenen Hacken — Kat.Nr. 20 und 22 - wurden an der
Kommunikationsachse des Burgwalls gefunden, nédmlich im Bereich des Nordwesttors der Vorburg
und an der Briicke vor dem Nordosttor der Hauptburg. Der erste Fund wird von Keramik des 8.-9.
Jahrhunderts begleitet, der zweite gehort nach den Begleitfunden des 9. Jahrhunderts in die groB-
mihrische Periode. Beide Funde diirften #hnlich wie die zahlreichen Axte in die FluBarme oder den
Uferbereich gelangt sein (vgl. POLACEK et al. 2000, 199ff.). Die beiden iibrigen Funde — Kat.Nr. 21
und 22 — stammen aus dem Zentralteil der Hauptburg, wo sie in der Siedlungsschicht mit Material des
8.-9. Jahrhunderts lagen.

17 Nach der Zeichnung bei M. BERANOVA (1980, Abb. 57:18), die als Grundlage fiir unsere Abb. 12:2 diente, handelt es sich
eher um eine Hacke mit dreieckigen Schaftlochlappen und einfach abgerundetem Nacken.
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Die Hacke benutzte man nicht nur zum Acker-, Garten- und Weinbau, sondern sie diente auch
als Universalgerit fiir Erdaushub und Schanzarbeiten. Thre starke Zunahme in der Romerzeit hingt
offenbar mit der Ausweitung spezieller Pflanzenkulturen zusammen (HENNING 1999, 255). In der
Agrartechnik des Frithmittelalters fand das breite Spektrum der romischen Hackenarten keine
Entsprechung. Das mag mit agrarwirtschaftlichen Anderungen seit der Spitantike zusammenhingen,
die eine bessere Saatbettbereitung und eine effektivere Unkrautbekdmpfung ermoglichten und damit
eine Verringerung der mit Hand auszufiihrenden Feldarbeiten ermoglichten (ibid., 256). Friihmittel-
alterliche Funde belegen ebenso wie bildliche Darstellungen des 10.-11. Jahrhunderts die allgemeine
Verbreitung der leichten Hacke mit schmalem Blatt (ibid.).

In GroBmihren sind die Hacken vor allem aus Hortfunden bekannt, in denen sie ausschlieBlich
in Form der schmalen blattférmigen Hacken vorkommen. Die Lange der Hacken bewegt sich um 20
cm (die 25,6 cm lange Hacke aus dem Hortfund in Brankovice ist eine Ausnahme). Es handelt sich
meist um die Form mit dreieckigen Schaftlochlappen und unterschiedlich behandeltem Nackenteil.
Von den vier von A. BARTOSKOVA (1986, 70) angefiihrten Hackenvarianten aus Hortfunden ist
diejenige mit dreieckigen Schaftlochlappen und verldngertem schlankem Nacken am zahlreichsten
vertreten. Zur etwas selteneren zweiten Variante, die einen leicht verldngerten stumpfen Nacken auf-
weist, gehoren auch die beiden Exemplare Kat.Nr. 20 und 23 aus Mikul€ice. Zur vierten, seltenen
Variante, vertreten durch eine Hacke mit (nach unten) erweitertem Schaftlochrand und abgerundetem
Nacken aus dem Hortfund von Sklabina, Bez. Martin, Slowakei, gehort wahrscheinlich auch unser
Fund Kat.Nr. 22. |

Auf den Siedlungen erscheinen die Hacken nur in sehr geringer Anzahl. Dies gilt fiir MikulCice
ebenso wie fiir den Burgwall Pohansko bei Bfeclav, von wo lediglich zwei Fundstiicke vorliegen
(Abb. 2:5, 7). Sie gehoren zur Variante 2 nach A. BartoSkovd, die auch in Mikul¢ice am stidrksten
vertreten ist: die Hacke mit dreieckigen Schaftlochlappen, miBig verlingertem stumpfen Nacken und
facherformiger Schneide. Ein Fragment stammt vom Herrenhof, eine vollstindig erhaltene Hacke
wurde aus einer Grube in der unbefestigten Siedlung der "Siidvorburg” geborgen (DOSTAL 1975, 201;
VIGANTIOVA 1978, 10; 1992, 48, Taf. 110:3).

Ganz vereinzelt kommt die Hacke unter den Grabfunden vor, beispielsweise auf dem slawisch-
awarischen Griberfeld von Devinskd Nova Ves bei Bratislava (EISNER 1952, 25, Abb. 13:4) und auf
dem slawischem Graberfeld von Wimm in Niederosterreich (FRIESINGER 1984, 219, Taf. 34:14).

Hinsichtlich des zu vermutenden Einsatzes der Hacke beim Garten- und Weinbau sowie bei
diversen Erdarbeiten stellt sich die Frage, warum diese Gerite im Bereich des Burgwalls von Mikul-
¢ice und auf anderen frithmittelalterlichen Siedlungen so selten vorkommen. Die Erklarung ist in
mehreren Faktoren zu suchen. Die Verringerung der von Hand auszufiihrenden Feldarbeiten als Folge
von Verdanderungen der Agrartechnik und Pflanzenkultur wird sicher nicht die einzige Ursache sein
(vgl. HENNING 1999, 256). Mehr noch ist an die Uberlieferungsprozesse zu denken, die hier eine
betrichtliche Rolle spielten, dhnlich wie z.B. bei Axten, was zu einer Verwischung der urspriinglichen
Situation gefiihrt haben konnte (vgl. POLACEK 2000a, 303). Denkbar erscheint auch, daB zur Erdarbeit
nicht nur die hier beschriebenen Hacken verwendet wurden, sondern auch die als Tiillengerite,
Hackgerite, axtférmige Gerdte mit Lappen, "Dechsel” oder "otka” bezeichneten Werkzeuge (z.B.
BERANOVA 1980, 219), zumal sich einige von ihnen aufgrund metallographischer Untersuchungen als
fiir die Holzarbeitung technologisch wenig qualititvoll erwiesen haben (vgl. POLACEK 2000a, 306ff.
mit Lit.). Umgekehrt zeigen die metallographischen Analysen an der Hacke aus dem Hortfund von
TvaroZn4 Lhota, Bez. Hodonin und an zwei Tiillengeriten aus Gajary und Stirovo, daB es sich um
technologisch hochwertige Erzeugnisse handelt, die eher fiir die Holzbearbeitung als fiir die Erdarbeit
geeignet waren (PLEINER 1967, 88, 119, 83, 120). Zur besseren Erfassung dieses Problems sind
weitere exakte Untersuchungen an Hacken und "Tiillengerdten" notwendig.

4.4. Spaten

Aus Mikul¢ice stammen 2 Spatenbeschlige — Kat.Nr. 24 und 25 (Abb. 13). In beiden Fillen
handelt es sich um Schneidenfragmente in Form eines schmalen Streifens, der aus zwei Eisenblechen
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zusammengeschmiedet ist und mit Hilfe des "Spalts" auf das Holzblatt des Spatens oder der Schaufel
aufgesetzt wurde. Die urspriingliche Breite des Gerdteblattes kann wegen des fragmentarischen
Zustands der beiden Beschlige nicht bestimmt werden.

Die beiden Funde stammen aus dem Ostlichen Zentralteil der Hauptburg. Der Spatenbeschlag
Kat.Nr. 24 wurde in einer Grube gefunden, ca. 10 cm unter dem Depot 1237, dem er spiter zugerech-
net wurde (siche Kap. 5). Rund 8 m 0stlich von diesem Fund lag in einer Steinschicht der zweite
Spatenbeschlag, Kat.Nr. 25. Nach der vorldufigen Bewertung der Fundumstinde gehdren beide
Beschlidge am ehesten dem spéten 9. Jahrhundert an, obwohl nahe Funde von einfacher Graphitton-
keramik auch eine Datierung in das 10. Jahrhundert nicht ausschlie3en.

Der Spaten wurde dhnlich wie die Hacke zur Arbeit im Gemise-, Obst- oder Weingarten
benutzt, er kann jedoch auch als universales Gerit bei Erdarbeiten gedient haben. Holzerne Spaten
oder Schaufeln, deren Schneide mit einem verdoppelten zugeschmiedeten Eisenstreifen versehen war,
behielten ihre Form von der Laténezeit bis zur frithen Neuzeit (BERANOVA 1980, 219; PLEINER 1962,
134, Abb. 20:38-43). Sie sind iiberdies von zahlreichen mittelalterlichen Abbildungen bekannt (Husa
— PETRAN — SUBRTOVA 1967, Abb. 29-32).

Im Arbeitsgebiet waren Spatenbeschliage bisher nur aus dem Sammelfund von Moravsky Svity
Jan im slowakischen Marchgebiet bekannt; ein Beschlag von dort ist bogenférmig, der andere fast
viereckig (EISNER 1941, 158, Bild 3:26-27; BARTOSKOVA 1986, 71, Abb. 12:36-37).

Die eisernen Spaten- oder Schaufelbeschlige gehdren zu denjenigen Funden, die sich wegen
ihrer briichigen Konstruktion auf Siedlungen selten erhalten. Es ist nicht ausgeschlossen, daf3 einige
nicht niher identifizierte Blechbeschlagfragmente aus Mikul¢ice zu Spaten- oder Schaufelbeschligen
gehorten (KLIMA 1985, 90). Oft aber wurden Schaufeln und Spaten nur aus Holz gefertigt und ohne
Eisenanbeschliage verwendet; diesen zeigen der Fund Kat.Nr. 42 aus Mikuléice und zahlreiche Funde
von anderen frithmittelalterlichen Fundstellen (POLACEK et al. 2000, 194f. mit Lit.).

4.5. Sicheln

Sicheln sind unter den Landwirtschaftsgeriten aus Mikul¢ice zahlenmiBig am stirksten vertre-
ten, und zwar mit 7 vollstdndigen und 136 fragmentarisch erhaltenen Exemplaren, die im Katalog
unter Kat.Nr. 26-168 angefiihrt sind. Zwei Sicheln erhielten sich einschlieflich der Holzgriffe, vom Griff
einer weiteren Sichel blieb nur ein kleinerer Teil erhalten (Abb. 24; POLACEK et al. 2000, 196). Von den
Mikul€icer Sicheln stammen 20 Stiick aus Hortfunden, 113 aus Siedlungsschichten und 9 aus Gribern.

Charakteristisch fiir die Sicheln ist die betriachtliche Formvariabilitit, wobei es sich jedoch
meistens nur um geringe Abweichungen von einer einzigen Grundform handelt. Als Grundform wird
der Typ BI von M. BERANOVA (1957, 103; 1980, 199) bezeichnet — die Klinge ist im stumpfen
Winkel angesetzt und parabelférmig gebogen, die Spitze ist quer zertrieben (Abb. 1:5a-b). Es handelt
sich um eine allgemein verbreitete Form der frithmittelalterlichen slawischen Sichel. Anhand einiger
weniger Funde vollstindiger oder fast vollstindig erhaltener Sicheln aus Mikul¢ice kénnen auch weitere
Formen angefithrt werden. Hierzu zdhlen beispielsweise eine Sichel mit einem im sehr stumpfen
Winkel angesetzten Griff und scharf gebogener Klinge (Abb. 1:5c; Kat.Nr. 47) und eine Sichel, deren
Griff fast rechtwinklig angesetzt ist, wobei die breite Klinge einen niedrigen Bogen bildet (Abb. 1:5d;
Kat.Nr. 125). Einen anderen Sicheltyp stellt der Fund aus Grab 855 dar; seine genauere Klassifizie-
rung wird jedoch durch den schlechten Erhaltungsstand verhindert (Abb. 17:15). Aus dem ganzen
Fundkomplex heraus fillt der Form nach die Sichel mit weit bogenférmig geschwungener schmaler
Klinge (Abb. 1:5¢), die ebenso wie die Sichelfragmente mit rechtwinkelig abgesetztem Griff schon die
jlingere mittelalterliche Entwicklung reprisentiert (Abb. 1:5f). Die Sichel Kat.Nr. 151 ist wegen ihrer
vollkommenen Ausfithrung mit auffallend diinner Klinge, v6llig andersartigem Klingenansatz und einer
ausgepragten, im Querschnitt dreieckigen Leiste auf dem Riicken wohl ein rezenter Fund (Abb. 23:11).

AuBler acht lassen wir vorerst die Frage der sog. Klappsicheln, die besonders aus dem
polnischen Gebiet bekannt sind. Die Funde dhnlichen Charakters aus Mikul¢ice werden im Rahmen
des Kapitels 4.7. tiber die Messer fiir den Wein- und Obstbau erbrtert.
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Tab. 3. Mikul€ice-Valy. Liste der besser erhaltenen Sicheln mit MaB- und Gewichtsangaben, in Klammern die MindestmaBe
von unvollstindig erhaltenen Geriten.

Kat.Nr. erhaltener Teil Sichel-Lange | Klingen- max. Angel-Linge | Gewicht Abb.
(cm) Spannweite Klingen- (cm) (€9)
(cm) Breite (cm)

38. Griffangel (23,5) (2,2) ? 14:7
45. Griffangel (22,7) (2,6) 12,0 15:6
46. Griffangel (23,0) (2,5) 11,4 14:18
47. Griffangel (25,2) 2,4) 11,0 15:3
55. Griffangel 22,4) (2,9) deformiert 15:9
63. Klinge (31,5) 23,5 2,0 16:3
64. Klinge (31,4) 24,5 2,4 (85) 16:4
65. Klinge (31,3) 27,5 2,2 16:1
84. Griffangel 27,7 (2,1) 12,7 18:4
88. Klinge (30,2) 27,5 3,3 (130) 18:6
92. Klinge (35,0) 26,7 2,4 (8,0) (120) 16:2
96. Griffangel (25,8) 2,1) 11,1 18:14
108. ganze Sichel 33,6 22,2 2,7 11,8 130 19:13
111. Klinge (33,2) 22,2 2,4 (10,1) (90) 19:12
114, ganze Sichel 37,9 24,8 3,2 12,6 135 20:5
125. Griffangel (37,3) (24,8) 3,1) 11,4 (90) 20:9
137. ganze Sichel mit Griff 36,4 24,1 2,2 13,2 160 24.3
139, Griffangel (26,8) (1,5) 11,8 (55) 21:12.
153. ganze Sichel 43,5 33,4 1,9 11,0 140 23:12
160. Klinge (31,3) 22,6 2,1 (8,0 (50) 22:2
162. ganze Sichel 35,4 25,1 2,5 11,5 95 22:4
163. Griffangel (32,8) (2,6) 12,0 (60) 22.7
164. ganze Sichel 32,2 23,5 33 10,9 80 22:3
165. ganze Sichel 36,4 25,6 3,0 11,1 135 22:5
168. ganze Sichel mit Griff (30,0) 2,5) 11,5 24:1

Die Gesamtlange der frithmittelalterlichen Sicheln aus Mikul¢ice, gemessen an 6 vollstindigen
Exemplaren, bewegte sich meistens zwischen 34 und 37 cm, wobei die grote Sichel wenigstens 39 cm
(Abb. 20:5) und die kleinste 32 cm (Abb. 22:3) lang war. Das Gewicht des eisernen Sichelteils betrug
80 bis 135 g, am hadufigsten um 130 g, nur bei der Sichel Kat.Nr. 137 mit dem erhaltenen Holzgriff
erreichte es 160 g. Die Spannweite der Klinge betrug in 14 mef3baren Fillen 22-28 cm. Im Vergleich
mit den friihmittelalterlichen Funden wies die einzige vollstindig erhaltene jiingere mittelalterliche
Sichel aus Mikul¢ice groflere Mafle auf: Lange 44 cm, Klingenspannweite 33 cm (Kat.Nr. 153).

Ein charakteristisches Merkmal der friihmittelalterlichen Sicheln aus Mikuléice und der Sicheln
vom Typ BI insgesamt ist die stumpfe oder quer verflachte Klingenspitze. Die Klinge ist in vielen
Fallen im Querschnitt leicht gebogen oder einseitig mit einer Lingsrille versehen, die flieBend in den
verstarkten oder scharf abgesetzten Riicken iibergeht.!® Eine derart gekehlte Klinge weisen z.B. die
meisten Sicheln aus dem Depot 1238 auf (Abb. 22:2-5, 7; 23:8). Ganz vereinzelt ist die Verzierung der
Riickenlinie mit Einschnitten bei der Sichel Kat.Nr. 108 (Abb. 19:13). Die Schneide einiger Sicheln ist
— heute wegen Korrosion und wiederholter Konservierung mitunter kaum noch zu erkennen —
gezahnt.!? Die Schneide ist auf einer Lange von ca. 5 cm vom Griffansatz aus stumpf; gelegentlich ist
dieser Klingenabschnitt durch einen Hals mit rundem oder rechteckigem Querschnitt ersetzt, der
Klinge und Griff verbindet (z.B. Abb. 15:13, 18:6, 19:7, 23:4). Der Griffangel war am Ende
umgebogen, um ein Abrutschen des Holzgriffs zu verhindern; die Angellinge betrug meistens 11-12
cm, maximal 13,2 cm. Der Holzgriff der Sichel Kat.Nr.137 hatte ein hakenartiges Ende (Abb. 24:3),
dhnlich wie einige Sicheln aus Ostréw Lednicki (SZULTA 2000, Taf. XI:5, XII:1).

18 Kat Nr. 45, 50, 54, 80, 96, 100, 108, 114, 129, 138, 156, 160, 162-165.

19 B, KLimA (1985) erwihnt ein "relativ héufiges" Vorkommen der gezihnten Klingen in Mikuléice. Heute kann dieses
Merkmal nur bei den Sicheln Kat.Nr. 33, 35, 39, 47, 67, 69, 108, 138, 153, 155 und 162 angefiihrt werden, aber auch in
diesen Fillen ist das Vorhandensein von Zdhnen nicht immer ganz eindeutig.
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Karte 2. Mikulfice-Valy (Bez. Hodonin). Vorkommen vollstdndig oder groBtenteils erhaltener Sicheln in den
Grabungsflichen, mit Katalognummem und Angabe von Grabfunden (G) und Hortfunden (H). Sichel Kat.Nr. 92
nicht lokalisiert.
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Die Datierung der Mikul¢icer Sicheln kann nur rahmenhaft sein. Die Sicheln selbst erlauben
keine nihere zeitliche Einordnung, und die fiir die Chronologie so wichtige Aufarbeitung der Grabungs-
befunde ist noch nicht erfolgt (siehe Kap. 3). Eine detaillierte Uberpriifung der stratigraphischen
Situation aller Einzelstiicke liegt auflerhalb der Méoglichkeiten dieser Arbeit. Geht man von der
Mitteilung von Z. KLANICA aus (1986, 189f.), da aus den vorgrofméhrischen Fundkomplexen in
Mikul¢ice nur wenige Landwirtschaftsgerdte stammen (genannt werden 3 Sicheln), dann diirften wohl
die meisten Funde in das 9., eventuell in die 1. Halfte des 10. Jahrhunderts gehoren. Eine Ausnahme
bilden die wenigen Exemplare, die der Form nach schon der jlingeren mittelalterlichen Entwicklung
angehoren. Es handelt sich um die Funde Kat.Nr. 153, 69 und 70 (Abb. 23:12; 16:7, 8) und eventuell
um einige weniger sichere Fragmente. Der jingeren Datierung der angefiihrten drei Exemplare entspricht
auch ihre Fundlage (Karte 2, 3): sie alle stammen aus der Umgebung der IX. groBméhrischen Kirche,
wo die Besiedlung bis zur Mitte des 15. Jahrhunderts dauerte (s. MERINSKY 1980, 58f.). Analoge Formen
sind ab dem 13. Jahrhundert bekannt (z.B. aus Semonice und Msténice).20 Die Sicheln des 11.-12.
Jahrhunderts sind dagegen kaum bekannt; man vermutet eine Fortsetzung der in der Burgwallzeit
geldufigen Formen (BERANOVA 1975, 22), obwohl einige Funde aus dieser Periode das Vorkommen
fortgeschrittenerer Formen nicht ausschlieBen.?! Bisher kénnen Exemplare des 11.-12. Jahrhunderts
aus dem MikulCicer Fundkomplex anhand der Form nicht eindeutig ausgesondert werden. Es ist
jedoch auffallend, da3 die beiden oben angefiihrten Sonderformen Kat.Nr. 47 und 125 gerade von der
Stelle der stirksten jungburgwallzeitlichen Besiedlung in Mikul¢ice stammen (Abb. 1:5¢-d, Karte 2).22

Die Sicheln dienten im Mittelalter als typische Erntegerdte. Mit ihrer Hilfe wurden die mit der
linken Hand zusammengerafften Getreidehalme abgeschnitten. Die Zshnung der Klinge, die als eines
der Merkmale der Getreidesicheln gilt, erleichterte gewil das Abschneiden der Halme (BERANOVA
1957, 111f.; KLIMA 1985, 93). Aus Funden in Kriegergribern wird geschlossen, daf die Sicheln
moglicherweise auch zur Reiterausstattung gehérten (SOUDSKA 1954, 16), und gelegentlich auch als
Waffe (BOHM 1951, 166) gedient haben mogen; das allgemeine Vorkommen in Gridbern wiirde auf
eine symbolische Funktion der Sicheln hindeuten (BERANOVA 1957, 113f.).

Die friihmittelalterliche Sichel mit abgesetztem Griff — Typ B — hatte ihre Vorgénger in spit-
latene- und romerzeitlichen Sicheln.23 Die Sichel des Typs BI war fiir das ganze slawische Gebiet
charakteristisch, wo sie frithestens im 7. Jahrhundert auftauchte und bis zum 12. Jahrhundert tiberdauerte.
Sie unterschied sich sowohl von den gleichzeitigen nichtslawischen als auch von den jlingeren
einheimischen mittelalterlichen Sicheln. Ihre Entwicklung ist nach M. BERANOVA (1957, 115; 1980,
202) von den provinzialromischen Sicheln abzuleiten.

In GroBmihren erscheinen Sicheln relativ haufig in Siedlungs-, Hort- und Grabfunden. Die
Sicheln vom Burgwall Bteclav-Pohansko unterscheiden sich von jenen aus MikulCice nur durch drei
atypische Exemplare: Die Sichel mit quer verflachtem und durchlochtem Ausldufer anstatt der Angel
konnte eine Klappsichel gewesen sein (Abb. 3:8; vgl. KALOUSEK u.i. 1977-78, Taf. XIX:7; VIGNA-
TIOVA 1978, 10, Abb. 1:12). Sie stammt aus einer Wohngrube von "Produktionscharakter” in der nord-
ostlichen Vorburg, wo auch eine weitere Sichel seltsamer Form gefunden wurde — eine Sichel, deren
Griff fast flieBend in die Klinge iibergeht (Abb. 3:6; KALOUSEK u.i. 1977-78, Taf. XIX: 6).24 Ein
dhnliches Gerét, nur mit leicht abgesetztem massivem Dorn, ist aus der "stidlichen Vorburg" bekannt.
Beide Sicheln stehen dem Typ Al von M. BERANOVA (1957, 101f.; vgl. VIGNATIOVA 1992, 49) nahe,
der in Grofmihren nur selten auftritt. Zur genaueren Einordnung aller drei Exemplare ist jedoch
zunichst eine zuverldssige Dokumentation notwendig. In Pohansko sind Sichelfunde insgesamt

20 Semonice: V. HUML (1967, 11f., 38f.); Ortswiistung Msténice bei Hrotovice — Feste und Gehoft: V. NEKUDA (1985, 126).
Dazu vgl. M. BERANOVA (1975, 20ff.).

21 yg|, z.B. die Sicheln aus der friihmittelalterlichen Siedlung von Msténice bei Hrotovice (NEKUDA 2000, 243f., Abb. 310-
311).

22Vgl, Anm. 7.

23 M. BERANOVA (1957) kniipfte bei der Gliederung der slawischen Sicheln des 6.-12. Jh. an die Klassifizierung von A.
STEENSBERG (1943, Taf. 13) an, der zwei Haupttypen von Sicheln unterschied: ohne abgesetzten Griff ("angular") und
mit einem in grofBerem oder kleinerem Winkel abgesetzten Griff ("balanced").

24 A. BARTOSKOVA (1986, 40, Abb. 13D:7) bezeichnet sie als Sense.
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Abb. 3. Bieclav-Pohansko (Bez. Bieclav). Ausgewihlte landwirtschaftliche Gerite: Rebmesser 1, 4; Sicheln - 2, 3, 5-11;
Sensen — 12-14, 15(?); Senseringe ~ 16, 17. Fundlage: Herrenhof - 1-5; Stidvorburg - 6-7, 9, 11-13, 15-17; Nordost-
Vorburg — 8, 10, 14. Nach B. Dostél und J. Vignatiov4.
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sowohl vom befestigtem Areal des Burgwalls als auch von den unbefestigten Siedlungen, den
"Vorburgen", bekannt (VIGNATIOVA 1978, 10). Einige Fragmente stammen vom Herrenhof (DOSTAL
1975, 203) und dem Produktionsareal in der "Waldbaumschule" (MACHACEK 2002).

Die Siedlungsfunde von Sicheln in Mikul¢ice konzentrieren sich vor allem in der Hauptburg.
Die Vorburg und die Siedlungsareale im Suburbium weisen dagegen eine geringere, wenn auch relativ
ausgeglichene Funddichte auf (Karte 2, 3). Diese Tatsache verdient nihere Beachtung. Es ist ndmlich
kaum anzunehmen, da die Sicheln aus der Hauptburg des Mikul¢icer Machtzentrums zur Getreide-
ernte benutzt wurden, und dies trotz der Tatsache, daB es sich um typische "Getreidesicheln" handelt.?
Entweder wird man von der bisherigen scharf formulierten These {iber den "Nicht-Agrarcharakter” des
Zentrums wenigstens etwas abriicken oder aber fragen miissen, ob die typischen "Getreidesicheln” auch
andere Funktionen erfiillten als die eines Erntegeréts. Diese zweite Mdglichkeit halte ich fiir wahr-
scheinlicher. Die Konzentration von Sicheln in den "Residenzarealen" des Zentrums und ihr relativ
h#ufiges Vorkommen in Grébern sprechen dafiir, daf} die Sicheln zur persénlichen Ausstattung breiter
Bevolkerungsschichten gehorten, also zum géngigen Hausrat. Vielleicht verwendete man sie zur Futter-
beschaffung fiir Pferde und Gefliigel, deren Haltung in der Hauptburg anzunehmen ist. Das Gras
konnte ebenso wie Getreide biischelweise gemiht oder besser "geschnitten" werden. Zudem ldsst sich
nicht ausschliefien, dal manche der Sicheln auch zur Laubheugewinnung dienten. Entgegen der Meinung
von M. BERANOVA (1980, 199ff.) ist es daher wahrscheinlich, daB die frithmittelalterlichen "Getreide-
sicheln" eine breitere Verwendung fanden.

Die Sicheln erscheinen relativ hiufig in den vorgroBmihrischen und groBmihrischen Hortfunden.
In diesen Horten handelt es sich, dhnlich wie bei den Siedlungsfunden, fast ausnahmslos um Sicheln
vom Typ BI (BARTOSKOVA 1986, 67f.). Gerade aus den Hortfunden stammen die meisten vollstindig
oder zum groBen Teil erhaltenen Sicheln von Mikul¢ice: Die Depots I, 11, II1, 966, 1237 und 1238
enthielten insgesamt 20 Sicheln, davon waren 11 vollstindig oder weitgehend erhalten (Karte 2, 3;
Abb. 6). Die Depots I, 1237 und 1238 mit ihren kompletten oder nur mifig abgenutzten Gegenstinden
werden als verstecktes personliches Eigentum interpretiert, das zum Tausch oder zur direkten Nutzung
bestimmt war. Die Depots II und III mit ihren meistens beschddigten und fragmentarisch erhaltenen
Gegenstidnden konnen dagegen eher als gesammelter Eisenabfall gelten, der zum Umschmieden bestimmt
war. Alle Depots von Mikul¢ice sind in das spéte 9. oder in die 1. Hiélfte des 10. Jahrhunderts datiert
(ndher s. Kap. 5).

Sicheln als Grabbeigaben kommen auf den groméhrischen Nekropolen relativ regelméBig vor,
wenngleich nicht in groBer Menge. Sie finden sich in Frauen-, Ménner- und Kindergrabern, die teils
reich, teils drmlich ausgestattet sind. Bei den Ménnergribern mit Sichel handelt es sich oftmals um
Krieger- oder Reitergriber. In Mikul¢ice wurden Sicheln in 9 Grébern gefunden, darunter in zwei
Kriegergribern (834 und 1347) und in einem reichen Frauengrab (855). Die Interpretation der Sicheln
in den Gribern ist umstritten; sie gelten oft als Beleg fiir die landwirtschaftliche Betdtigung der
Bevolkerung oder zumindest fiir ihre Beziehung zum Boden, mitunter werden sie als Waffe oder als
Beigabe mit symbolischer Bedeutung gedeutet (niher siehe Kap. 6).

Die Ergebnisse metallographischer Analysen einiger Sicheln aus GroBmihren zeigen, daf} es
sich um technologisch einfachste Erzeugnisse des Schmiedehandwerks handelt, die wohl aus dérflichen
Werkstitten stammen (PLEINER 1967, 87). Sie sind meistens aus weichem Eisen, manchmal aus
Schweilpaketen hergestellt. Auch in Einzelfillen, in denen man auf Spuren einer angeschweiten
Stahlschneide stie, handelte es sich um ein sehr weiches Material ohne weitere Behandlung (ibid.).
Die Sicheln Kat.Nr. 26, 46, 104 und 161 aus Mikulice zeigen, dafl zerbrochene Gerite repariert
wurden. Die Analyse des ersten der angefiihrten Funde fiihrte zum Nachweis einer oberfldchlichen
Reparatur mit Hilfe einer qualitdtslosen Schweiinaht (ibid., 127f., Taf. XXXIX:4-7) (Abb. 14:4)26

25 M. BERANOVA (1957, 112) bezeichnet anhand ethnographischer Parallelen eine stumpfe, breit zertriebene Spitze und
einen stumpfen, 5 cm langen Schneidenteil am Ansatz der Griffangel als Hauptmerkmale der Getreidesicheln. Diese
beiden Merkmale sind auch fir die Sicheln von Mikul¢ice charakteristisch.

26 Neben der Sichel Kat.Nr. 26 wurde von R. PLEINER (1967, 127) noch die Sichel Kat.Nr. 28 metallographisch untersucht.
Von zahlreichen weiteren Sicheln aus MikulCice wurden von B. Klima Proben fiir metallographische Analysen
entnommen (s. Katalog), deren Ergebnisse sind jedoch nicht bekannt.
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Karte 3. Mikulgice-Valy (Bez. Hodonin). Vorkommen kleinerer Sichelfragmente in den Grabungsflichen, mit Katalog-
nummern und Angabe von Grabfunden (G) und Hortfunden (H). Sichelfragment Kat.Nr. 68 nicht lokalisiert.
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Durch Schweilen wurde auch die Sichel Kat.Nr. 46 repariert (Abb. 14:18), wihrend die zerbrochenen
Klingen der Sicheln Kat.Nr. 104 und 161 mit Nieten verbunden wurde (Abb. 19:2, 23:8).

4.6. Sensen, Sensenringe und Sensenkeile

Nach den Sicheln sind die Sensenteile unter den Funden von Landwirtschaftsgerdt in Mikul¢ice
am hiufigsten. Es handelt sich um 39 Sensen (Kat.Nr. 169-207), 32 Sensenringe (208-239) und 2
Keile (Kat.Nr. 240-241). Zu den Sensen gehoren 32 Siedlungsfunde, 7 Stiick kommen aus Hortfunden;
die Sensenringe und Keile stammen alle aus Siedlungsbefunden.

Neun Sensen erhielten sich in komplettem oder fast vollstandigem Zustand, die restlichen 30 als
groBere oder kleinere Fragmente (Abb. 25-28). Sie alle stammen von so genannten kurzen Sensen, d.h.
Sensen mit kurzem Stiel. An das gerade oder leicht geschwungene, manchmal zur Spitze hin etwas
breiter werdende Blatt schlieft im stumpfen Winkel eine Griffplatte mit einem nach oben umgebo-
genen Dorn an. Die Riickenlinie des Blattes ist meistens zur Spitze hin mehr oder weniger abgeschrégt
(Abb. 1:6a-b). Die Gesamtlinge der Sensen betriagt 30 bis 35 cm, das Blattlange 25 bis 30 cm. GroBere
Mafle weist nur die Sense Kat.Nr. 179 auf, die eine Linge von fast 37 cm erreicht, wobei die Blattlinge
fast 32 ¢m ausmacht (Abb. 26:1). Die maximale Blattbreite liegt teils zwischen 4,0 und 4,8 cm, teils
zwischen 3,0 und 3,7 cm. Das Blatt weist mitunter eine flache Rinne entlang dem Riicken auf (Abb.
25:7,27:6,28:3,4,7, 11).

Tab. 4. Mikul¢ice-Valy. Liste der besser erhaltenen Sensen mit MaB- und Gewichtsangaben, in Klammern die MindestmalBe
von unvollstidndig erhaltenen Geriten

Kat. Erhaltener Teil Sense-Linge | Blatt-Linge | max. Blatt- Griffplatte- |Dorn- Hohe | Gewicht | Abb.
Nr. (cm) (cm) Breite (cm) Linge (cm) (cm) (g)
169. Griffplatte (2,9) 4,2 1,7 25:4
171.| fast ganze Sense 32) 31 4,5) 5,2 1,4 125 25:1
172. ganze Sense 30,1 24,7 3,1 6,6 1,3 25:2
173. GroBteil (27,5) 3,0 5,0 (1,3) 25:3
174. Griffplatte (3,0) 6,0 1,6 25:7
175. Griffplatte (2,6) 5,2 1,9 25:8
176.| fast ganze Sense (31,6) (27,3) (3,6) 5,0 (1,2) 25:5
177.| fast ganze Sense (34,4) (29,7) 4,5 - 6,5 1,5 25:6
178. | fast ganze Sense (33,5) (29,5) 4,0 5,5 1,4 26:2
179. ganze Sense 36,8 31,5 4,4 6,8 14 26:1
180. Griffplatte (3,0) 3,7 26:6
181. GroBteil (30,6) (26,0) (4,6) (4,7) (180) 26:5
182. GroBteil (28,4) (24,3) 3,7 5,8 1,6 (80) 26:4
183. fast ganze Sense (29,3) (24,3) 34 7.4 2,0 110 26:3
184, Griffplatte (24,7) 3,3) 7,7 26:7
185. Griffplatte (22,8) (3,3) 6,0 1,6 27:2
187. Griffplatte (23,0) (3,2) 7,0 27:6
188. GroBteil (30,1) (150) |27:10
189, ganze Sense 31,8 27,0 4.8 5,4 2,3 215 27:12
190. Griffplatte 6,8 (1,4 27:9
191. Griffplatte (21,0) (3,0) 5,5 28:2
195. Griffplatte 4,1) 7,0 1,8 27.3
199. Griffplatte (3,2) (5,1) 28:9
200. GroBteil (25,5) (4,3) (200) |27:11
201. GroBteil (26,5) (3,3) 5,5 1,9 28:5
203.| fast ganze Sense (30,4) (25,7) 43 (5,4) 130 28:4
204. GroBteil (28,2) (24,0) (3,4) 6,0 (1,0) (165) 28:3
205. Griffplatte 44 1,7 27:5
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Abb. 4. "Lange" Sense vom Burgwall Hradec bei Némétice (1) und "kurze” Sensen aus Oslavany (2) und Mikuléice (3;
Kat.Nr. 179). Nach J. MICHALEK — M. Lutovsky (1) und LL. CERVINKA (2).

Gewisse Abweichungen gegeniiber diesen Sensen zeigt die schmale, leicht gebogene Sense
Kat.Nr. 172 mit deutlich abgeschrigter Stirn und leicht abgesetzter Griffplatte (Abb. 1:6c). Der
Winkel zwischen Griffplatte und Blatt ist stumpfer als bei den anderen Sensen. Die Gesamtldnge
betragt 30 cm, die Blattlinge 25 cm, die maximale Blattbreite 3,1 cm. Auffélligerweise biegt der Dorn
der Griffplatte nach unten, nicht nach oben wie bei den anderen Sensen, als ob wir es mit einem Gerit
zu tun hitten, das seitenverkehrt, also von einem Linkshinder benutzt worden wire (KLIMA 1985a,
98). Eine #hnliche schmale, leicht gebogene Form weist die schlechter erhaltene Sense Kat.Nr. 202 auf
(Abb. 28:6), eventuell auch weitere Fragmente. Im Vergleich zur stirker gebogenen Sense, wie sie
z.B. im Hortfund von Oslavany, Bez. Brno-Land auftritt, sind unsere beiden Exemplare jedoch de
facto fast gerade (vgl. Abb. 4:2; s. BARTOSKOVA 1986, 37).

Die kurzen Sensen — "Halbsensen"” — dienten zum Mihen von Gras, das als Winterfuttervorrat
fiir das Vieh benotigt wurde, nicht aber zur Getreideernte, da die Verluste zu hoch gewesen wiren
(BERANOVA 1980, 198). Am Holzstiel wurde die kurze Sense mittels des umgebogenen Dorns an der
Griffplatte befestigt. 1 oder 2 Sensenringe verhinderten ein Aufplatzen des Holzstiels, die Sensenringe
konnten iiberdies durch einen Keil gespannt werden. Die Befestigung am Stiel konnte auch mit einem
Strick erfolgen, wie dies vor allem ethnographisch belegt ist (ibid.). Das Blatt der kurzen Sense geht
im stumpfen Winkel in die Griffplatte iiber, ist also schrdg nach vorn gerichtet. Hierin besteht der
Hauptunterschied zur so genannten langen Sense, deren Blatt mit dem Stiel einen spitzen Winkel
bildet. Der Stiel der kurzen Sense war wohl mehr oder weniger gebogen und wurde meistens mit beiden
Hinden gehalten. Gemiht wurde durch schrige, von oben gefiihrte Schlige, die es nicht erlaubten, das
Gras niedrig tiber dem Boden zu schneiden, sondern einen groBen Teil der Halme stehen lieBen. Es
waren Gerite, die fiir hohe Grasbestinde im gegliederten Terrain geeignet waren — auf Lichtungen, an
Rainen, im Gebiisch usw. (ibid., 235).

Die Kurzsensen waren praktisch in ganz Europa verbreitet, und zwar ab der Laténezeit. Es ist
nicht klar, ob die slawischen kurzen Sensen von provinzialromischen Sensen herzuleiten sind. Anders
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als bei den Sicheln, die im ganzen slawischen Siedlungsgebiet im Prinzip die gleiche Form aufwiesen, gibt
es bei den Sensen stirkere Unterschiede, wie dies z.B. die stark gebogenen Formen der ostslawischen
Sensen zeigen (BERANOVA 1980, 235ff., 282f.; vgl. KOLCIN 1959, 71ff., Abb. 58). Die kurzen Sensen
verschwanden im 14.-15. Jh., als sie durch die langen Sensen ersetzt wurden. Die einstige Datierung
des Beginns der langen Sensen in den bohmischen Lindern in das 14. Jahrhundert (ibid.) dndert sich
nun mit dem iiberraschenden Fund einer "langen” Sense aus dem 9. oder aus der 1. Hilfte des 10.
Jahrhunderts auf dem Burgwall Hradec bei Némétice in Siidbohmen (MICHALEK ~ LUTOVSKY 2000,
110, 208, Taf. 159:1-3). Die 50,8 cm lange Sense mit einer Blattbreite von 5,6 cm war mittels zweier
Sensenringe am Holzstiel befestigt (Abb. 4:1, 4-5). Zur Zeit des gewaltsamen Untergangs des
Burgwalls hing sie wohl an der Wand eines sich an die Befestigungsmauer anlehnenden Hauses, unter
dessen Brandschicht sie verborgen blieb (ibid. 208).27

Eine Vorstellung tiber den Holzstiel kann man sich anhand seltener Funde holzerner Sensenteile
machen. Die Sensen aus La Téne in der Schweiz vom Ende des 1. Jahrtausends v.Chr. haben einen
geraden Stiel, manchmal mit leicht gebogenem Ende, und sind 75, 78 und 84 cm lang (VOUGA 1923,
75f., Taf. XXIV:5, XXV:2-3). Die Sensen des 11.-13. Jahrhunderts aus Novgorod sind mit einem
geknickten Stiel versehen, dessen Linge bei einem Exemplar aus dem 11. Jahrhundert 14,5 cm (liber
der Biegung) und 47 cm (unter der Biegung) betrug. In den Schichten des 13.-14. Jahrhunderts von
Novgorod sind auch einzelne Sensen mit Klappstiel belegt (KOLCIN 1959, 73f., Abb. 60, 61). Ein 13,8
cm langer Holzstiel des 10.-12. Jahrhunderts aus Ostréw Lednicki war zwecks besseren Anfassens mit
einem Strick umwickelt, ein anderer, 71,1 cm lang, war leicht gebogen. Die eisernen Teile der beiden
letztgenannten Sensen sind 43,7 bzw. 38 cm lang (SZULTA 2000, 1071, 116, Taf. XII:3, 12).

In GroBmihren kommen Sensen vor allem in Hortfunden vor, weniger in Siedlungsfunden. Es
handelt sich stets um Kurzsensen, die in zwei Varianten auftreten — mit leicht gebogenem oder mit
geradem Blatt (BERANOVA 1957, 110f.; BARTOSKOVA 1986, 68). Die Sensen mit gebogenem, oft auch
schmalerem Blatt werden manchmal fiir 4lter gehalten als die geraden Sensen (KLIMA 1985, 97f.; vgl.
MULLER 1975, 85). Anhand des Mikul€icer Materials kann diese Behauptung nicht eindeutig bestatigt
werden; fiir SchluBfolgerungen bleibt die komplette Bearbeitung der Befunde abzuwarten. Eine
zeitliche Abfolge der beiden Kurzsensenvarianten lédsst sich ebensowenig an den Hortfunden ablesen
(BERANOVA 1980, 236; BARTOSKOVA, 1986, 68). Zudem sind die Unterschiede zwischen den geboge-
nen und den geraden Sensen, die bei den Mikul¢icer Funden zu beobachten sind, nur gering: die Sensen
der beiden Varianten bilden eine zusammenhingende Reihe von Formen, die sich voneinander nur
durch kleinere Abweichungen unterscheiden. Die stirker gebogene Sense Kat.Nr. 172 ist leider ohne
Fundumstinde, ein anderes ghnliches Exemplar Kat.Nr. 202, das im FluB3bett vor dem Nordosttor der
Hauptburg gefunden wurde, kann heute nicht ndher datiert werden. Die Depots I und III aus Mikul-
Cice, die an das Ende der gromé&hrischen Periode datiert werden, enthalten tiberwiegend gerade Sensen
(Abb. 6).

Auf den groBmihrischen Siedlungen sind Sensenfunde relativ selten. Als Beispiel kann der
Burgwall von Bfeclav-Pohansko dienen, wo vom Herrenhof keine Funde, vom Produktionsareal in der
"Waldbaumschule" eine groBtenteils erhaltene Sense und von den unbefestigten Siedlungen, den an
die Burg angelehnten "Vorburgen", nur einige wenige Blattfragmente und Senseringe stammen (Abb.
3:12-17; s. DOSTAL 1975; MACHACEK 2002; VIGNATIOVA 1978, 10; dies 1992, 49).28 Auch auf
anderen Burgwillen mitsamt ihrer nichsten Umgebung kommen Sensenfunde nur ganz vereinzelt vor.2%
Die meisten gut erhaltenen Exemplare aus Mikul¢ice stammen aus den Depots I und III (s. Abb. 6).
Die restlichen 32 Funde, meistens in fragmentarischem Zustand, sind Siedlungsfunde. Sie konzentrieren
sich vor allem im n&rdlichen Suburbium, weniger in der Hauptburg und in den einstigen FluBbetten.
Auffallend sind die Funde aus der N#he der Tore und Briicken, also bei den Hauptverkehrswegen
(Karte 4-5). Die Fundkonzentration im nérdlichen Suburbium lisst sich kaum mit der Existenz einer

27 Ob dieses Fundstiick die Kriterien fiir eine voll entwickelte Sense erfiillt, 148t sich nicht eindeutig sagen. Es handelt sich
vor allem um die schrig zur Blattebene aufgerichtete Hamme = Griffplatte? (Henning 1985, 581f.), die fiir eine "echte
Sense” charakteristisch ist und die aus der publizierten Dokumentation nicht zu beurteilen ist.

28 Die zweite bei J. MACHACEK (2002) aus der "Waldbaumschule” in Pohansko abgebildete Sense ist eher eine Sichel.

29 7.B. Staré Mésto (HRUBY 1965, 239) oder Pobedim (VENDTOVA 1969, 204).
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Schmiedewerkstatt erkldren, in der beschédigte Stilicke repariert oder umgeschmiedet werden sollten
(vgl. KLIMA 1985, 98). Eher wird es sich um einen Beleg fiir die andersartigen wirtschaftlich-
betriebsméfBigen Verhéltnisse in diesem Siedlungs- und Produktionsareal handeln, vielleicht um einen
Hinweis auf einen erheblichen Anteil der Viehzucht im Leben der Siedlung. Diese Konzentration
gewinnt noch an Bedeutung, wenn man erwigt, dal dieses Areal im Vergleich zu den anderen Teilen
des Siedlungskomplexes nur relativ kurzfristig besiedelt war.

Obwohl die relativ hdufigen Kurzstielsensen in MikulCice eine bestimmte Rolle der Gras- und
Heuwirtschaft als Voraussetzung fiir die winterliche Viehhaltung und Einstallung belegen, fehlen uns
doch aus dem groBméahrischen Milieu allgemein noch die fiir eine intensive Wiesenbewirtschaftung
notwendigen langen Sensen.30

Die 32 Sensenringe aus MikulCice zeigen, dafl die Sensen in GroBmihren hiufig mittels dieser
Eisenhiilsen befestigt wurden (vgl. BERANOVA 1980, 236, 284).3! Dies schlieBt eine gleichzeitige
Anwendung anderer Befestigungsarten natiirlich nicht aus, z.B. mit einem Strick. Die Sensenringe, aus
einem flachen Streifen geschmiedet, sind entweder einfache Ringe (Abb. 1:7a) oder Ringe, die an
einer Seite mehr oder weniger stark verbreitert sind (Abb. 1:7b-c). Sie sind meist steigbiigelformig,
seltener oval- bis ringférmig (Abb. 29-31). Es kann nicht ausgeschlossen werden, dafl einige der
katalogisierten Exemplare, besonders diejenigen, die an einer Seite deutlich verbreitert sind, rezente
Funde darstellen, die bei der landwirtschaftlichen Nutzung des Burgwallareals vor dem Beginn der
Grabungen verloren gingen. Eine rezente Herkunft ist auch bei den beiden Sensenkeilen tiberaus
wahrscheinlich, die den "modemen"” Formen dieser Gegenstinde genau entsprechen (Abb. 31:9-10).

Die Kartierung der Sensenringe zeigt ein anderes Verbreitungsmuster als bei den Sensen: die
Funde decken alle Areale des Siedlungskomplexes relativ gleichméBig (Karte 4). Die Hauptursache
hierfiir liegt wohl in den unterschiedlichen Erhaltungsbedingungen. Die relativ massiven kleinen Sense-
nringe entgingen, anders als die grofien, zerbrechlichen Sensen, leichter der Aufmerksamkeit und blieben
daher auch in einem so intensiv besiedelten Areal wie der Hauptburg und der Vorburg besser erhalten.

Die Sensen unterschieden sich in ihrer Fertigungstechnologie und sicherlich auch in Wert und
Preis von den Sicheln, die ganz einfache Erzeugnisse des Schmiedehandwerks sind. Metallographische
Analysen an zwei Sensen aus méhrischen und slowakischen Depots des 8./9. Jahrhunderts fithrten zum
Nachweis einer angeschweifiten Stahlschneide und einer anschliefenden Wirmebehandlung (PLEINER
1967, 87, 116, 119). Es handelte sich also um technologisch hochwertige Werkzeuge, was auch
Ergebnisse metallographischer Analysen von Sensen aus Novgorod bestitigen (KOLCIN 1959, 72f.).

Fiir die Rekonstruktion von Wiesen und Weiden fehlt es in Mikul€ice bisher an zuverldssigem
paldobotanischem Material. Trotzdem ist die Existenz von Heuwiesen und das Mihen des Grasbewuch-
ses im Auenwald vorauszusetzen (OPRAVIL 2000; Ders., dies. Band). Da mit den kurzen Sensen ein
bodennaher Tiefschnitt kaum zu erzielen war, kann fiir GroBmaihren eine eher extensive Wiesen-
bewirtschaftung angenommen werden.

4.7. Sichelférmige oder s-formige Messer (zum Wein- und Obstbau und zur Laubheugewinnung)

Zu dieser Gruppe gehoren insgesamt 8 Werkzeuge verschiedenen Charakters, deren gemeinsa-
mes Merkmal die @hnlich gestaltete Klinge ist. Es handelt sich um zwei Winzermesser, die anhand
eines iiber den Klingenriicken rechteckig hinausragenden Fortsatzes, des securis, zu identifizieren sind
(Abb. 1:8a), 1 bis 2 fragmentarisch erhaltene sichelartige Messer ohne securis (Abb. 30:8b), 2 weitere
Messer mit s-formig gebogener Klinge (Abb. 1:8¢c) und 2 Klappmesser mit sichelartiger Klinge, die
manchmal als Klappsicheln gedeutet werden (Abb. 1:8d).

30 Vgl. die zur bodennahen Grasmahd geeigneten "langen" Sensen im spitantiken und germanisch-frithmittelalterlichen
Fundgut (HENNING 1985, 581f.; Ders. 1987, 91ff.).

31 Der von M. BERANOVA (1980, 236, Abb. 57:13) aus dem Hortfund I von Mikul€ice angefiihrte Sensenring ist ein Irrtum.
Tatsichlich gab es im Depot keinen Sensering (vgl. BARTOSKOVA 1986, 26ff., Abb. 9).
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Die Winzermesser Kat.Nr. 245 und 244 — das erstgenannte vollstindig, das andere fragmenta-
risch erhalten — gehdren zu den typischen Gerdten ihrer Art (Abb. 32:1, 4). Beide tragen auf dem
Riicken den charakteristischen securis. Das vollstindige Exemplar ist 27,8 cm lang, die Spannweite
der Klinge betrdgt 14,5 cm. Es stammt aus dem Siedlungs- und Bestattungsareal "Kostelisko" im
Suburbium, das Messer Kat.Nr. 244 kommt aus dem Nordteil der Hauptburg (Karte 5). Im ersten Fall
kann bislang keine nihere Datierung genannt werden als das 8.-9. Jahrhundert, im zweiten Fall deutet
die den Fund begleitende Keramik auf das 8., spétestens den Anfang des 9. Jahrhunderts hin.

Das bogenférmige Messer mit securis entwickelte sich in der Romerzeit, wohl aus einfachen
Messern mit sichelférmig gebogener Klinge, zu einem hochspezialisierten Winzerwerkzeug. Eine
detaillierte Beschreibung findet sich im 1. Jahrhundert n.Chr. bei Columella. Dieses Messer verbreitete
sich in alle romischen Provinzen, ohne je die einfacheren Messer ohne securis zu verdringen (BERA-
NOVA 1980, 122ff., 224ff.). Nordlich der mittleren Donau ist es schon in der R6merzeit belegt (Ober-
leiserberg in Niederosterreich, MuSov in Stidmi#hren) und spitestens in der Zeit um 800 im awarisch-
slawischen und im slawischen Kulturbereich (Moravsky Svity Jan in Stidwestslowakei, Mikul&ice).32
Die Verwendung von Winzermessern dhnlicher Form setzt sich bis zur Neuzeit fort (FROLEC 1972).33

Stidmihren gehort heute zu den traditionellen Weinbaugebieten (OPRAVIL 1964; ZEMEK a kol.
1973). Der lteste Beleg —~ ein Winzermesser in der romischen Militirstation bei MuSov — héngt mit
dem Aufenthalt einer romischen Legion in Mihren zusammen (MERINSKY 1972). Angesichts der
Kiirze dieses Aufenthalts und der komplizierten historischen Entwicklung in den folgenden Jahr-
hunderten schlug der Weinbau in unserem Gebiet damals wahrscheinlich noch keine tieferen Wurzeln.
Die eigentlichen Anfinge des Weinbaus werden erst in die groBmihrische Periode gesetzt, in der die
Kenntnis des Weinbaus aus dem pannonischen Donaugebiet nach Mihren gelangt sein soll, aus einem
Gebiet also, in dem antike Traditionen des Weinbaus tiberlebten (ibid., 108).

Die Belege fiir den Weinbau sind in Gro3méahren zwar nicht zahlreich, aber doch beweiskriftig.
Besonders iiberzeugend sind die relativ reichen paldobotanischen Funde der Edelrebe aus Mikul&ice
(zuletzt OPRAVIL 2000, 34f.). An sichelformigen Messern mit securis, die ebenfalls als direkter Beleg
fiir den Weinbau gelten konnen, sind zu nennen: 3 Stiick aus dem vorgroBmihrischen Depot von
Moravsky Svity Jan, ein Fund aus dem groBméhrischen Burgwall Staré Zamky bei LiSen und die
beiden schon genannten Exemplare aus MikulCice.3* Bei den restlichen Funden handelt es sich um
bogenformige Messer ohne securis, die — obwohl meistens als Winzermesser bezeichnet — eine breitere
Verwendung finden mochten (s. unten).

Der Wein hatte wahrscheinlich seinen festen Platz auf der Tafel der groBmé#hrischen Herrscher,
aber auch in der kirchlichen Liturgie. Es stellt sich die Frage, ob die Verbreitung des Weinbaus im
Frithmittelalter durch das sich ausbreitende Christentum erfolgte, wie allgemein angenommen wird.
Die Realitdt war wohl anders, denn die archidologischen Quellen aus B6hmen und Mihren belegen die
Kenntnis des Weinbaus bereits fiir eine Zeit, in der das Christentum dort noch ganz in den Anfingen
steckte. Treibende Kraft bei der Einfilhrung des Weinbaus und wichtigste Weinkonsumenten waren
die Fiirsten und ihr Gefolge; dies belegen Schriftquellen aus dem frithmittelalterlichen Bshmen.33 Zur
Beantwortung dieser Frage konnte eine néhere Datierung der Edelrebenfunde aus MikulCice beitragen
— zu iiberpriifen wire ndmlich, ob einige dieser botanischen GroBreste moglicherweise bereits in das 8.
Jahrhundert gehoren.

32 Oberleiserberg: R. POHANKA (1986, 210, 370); MuSov, Bez. Bieclav: Z. MERINSKY (1972); Moravsky Sv. J4n, Bez.
Senica: J. EISNER (1941, 158).

33 Zum friihmittelalterlichen Weinbau in unserem Gebiet niherhin M. BERANOVA (1972a; 1980, 224ff.) und J. VIGNATIOVA
(1973).

34 Moravsky Svity Jan, Bez Senica: J. EISNER (1941, 158), A. BARTOSKOVA (1986, 71, Abb. 12:31-33); Staré Zamky u
Li%né, Bez Brno-Stadt: J. POULIK (1961, Abb. 3:1). Die bei B. NOVOTNY (1969, Abb. 13) und M. BERANOVA (1980,
Bildbeilage XX VIIT) zusammen mit anderen Eisengegenstinden abgebildeten Winzermesser stammen nicht, wie dort zu
lesen ist, aus Mikul€ice, sondern wohl aus dem Depot von Moravsky Sv. Jdn. Die Kollektion entstand durch das
Zusammenfilthren von Material aus mehreren Fundstellen fiir ein Illustrationsfoto zur Ausstellung "GroBméhren”.

35 Siehe den Diskussionsbeitrag von J. Sldma auf dem Arbeitstreffen "Mikuléice — Ostréw Lednicki 2" (GORECKI -
KURNATOWSKA - POLACEK —~ SLAMA, im Druck). Dazu vgl. z.B. BERANOVA 1980, 224, 226.
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ADbD. 5. Rekonstruktion der Klappmesser Kat.Nr. 243 und 243a von Mikul&ice (1-2) nach R, Skopal und Klappsicheln aus
Gniezno (3) und Ostréw Lednicki (4). Nach Z.A. Rajewski (3) und W. Szulta (4).

Die Weinrebe wurde bis in neueste Zeit nicht nur mit speziellen Werkzeugen mit securis
gepflegt, sondern auch mit einfachen Messern mit sichelformiger Klinge ohne securis. Diese Messer,
die auch als Gartenmesser, Laubmesser, Haumesser oder Baumsicheln bezeichnet werden, fanden eine
weite Verwendung beim Abschneiden von Asten, Zweigen und Friichten in Wein- und Obstgirten
sowie bei der Laubheugewinnung im Wald (BERANOVA 1972, 220ff.; Dies. 1980, 225; HENNING
2001, 127). Sie waren in Griechenland bereits im 5. Jahrhundert v.Chr. und ab der Laténezeit fast in
ganz Europa verbreitet, und zwar auch in Gegenden, in denen kein Wein angebaut wurde,
beispielsweise in Nordpolen und Skandinavien (BERANOVA 1980, 122). Diese Messer erfuhren in
spitromischer Zeit eine betrichtliche Verbreitung und wurden kontinuierlich bis zum Friihmittelalter
benutzt (HENNING 2001, 128).

L4Bt man vorerst die beiden Klappmesser mit sichelférmiger Klinge aufer acht, dann sind aus
Mikul¢ice nur ein oder maximal zwei Funde von Messern mit einfach gebogener Klinge ohne securis
zu nennen — das Fragment Kat.Nr. 242 (Abb. 18:8) und eventuell Kat.Nr. 103 (Abb. 19:6).36 Der

36 Der Fund Kat.Nr. 103 ist im Katalog unter den Sicheln zu finden.
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erstgenannte Fund stammt aus dem Ostteil der Hauptburg (Karte 5), der andere aus dem Depot III im
Westteil der Hauptburg (Karte 3). Die tibrigen Messer mit gebogener Klinge, die B. KLIMA erwihnt
(1985, 101), konnten in der Kollektion der Mikuléicer Messer nicht identifiziert werden.

Auch auf den anderen frithmittelalterlichen Fundstellen in Béhmen und Maihren kommen
derartige Funde nur vereinzelt vor. Zwei Exemplare — eines vollstdndig, das andere als Fragment —
stammen vom Herrenhof in Bfeclav-Pohansko (Abb. 3:1, 4; DOSTAL 1975, 202f., Abb. 21:3, 6),
weitere Einzelfunde stammen angeblich aus Bohmen, ndmlich vom Burgwall Libice nad Cidlinou und
vom Griberfeld Praha-Lahovice (TUREK 1966-68, 95; KRUMPHANZLOVA 1974, 73; BERANOVA 1980,
225). AuBergewohnlich sind zwei relativ grofle sichelformige Messer aus einem Hortfund des 9. Jahr-
hunderts auf dem Areal des slawischen Griberfelds von Pru§anky, Bez. Hodonin (KLANICA 1981, 36).

Zwei Fragmente von Messern mit s-formig gebogener Klinge Kat.Nr. 246 und 247 dtirften,
dhnlich wie die Messer mit sichelférmiger Klinge ohne securis, universale Gerite fiir den Wein- und
Obstbau gewesen sein (Abb. 32:2-3). Mangels frithmittelalterlicher Analogien fithren wir wenigstens
ein in Form und Grofle ungefihr vergleichbares Messer der romischen Kaiserzeit aus Oberleiserberg in
Niederosterreich an. Auch dieser Fund stellt (gemeinsam mit eiriem &hnlichen Exemplar aus Kloster-
neuburg) eine in seinem Milieu vereinzelte Form des Reb- oder Winzermessers dar (POHANKA 1986,
209ff., Taf. 39:167, 168).

In die Kategorie der Wein- und Obstbaumesser koénnen ferner anhand der Klingenform und der
GesamtgroBe des Werkzeugs zwei Klappmesser mit sichelformiger Klinge eingeordnet werden
(Abb. 33). Die Futterale der beiden Messer wurden aus einer Geweihsprosse hergestellt, deren
Oberfldche leicht bearbeitet und mit einem Einschnitt fiir die Klinge versehen wurde. Das Futteral, das
durch einen Niets mit der Klinge beweglich verbunden war, diente beim Offnen des Messers als Griff.
Von dem Messer Kat.Nr. 243 erhielt sich nur das Futteral (KAVANOVA 1995, 244, Kat.Nr. 702), von
dem Messer Kat.Nr. 243a blieb neben dem Futteral auch die Eisenklinge fragmentarisch erhalten, die
mit dem Futteral durch einen Eisenniet verbunden ist (KLIMA 1985, 94). Die Linge der Geweihfutterale
betrdgt 19,0 bzw. 18,8 cm. Das erstgenannte Klappmesser — Kat.Nr. 243 — wurde im ehemaligen
FluBbett am Nordwesttor der Vorburg zusammen mit Keramik aus dem 8.-9. Jahrhundert gefunden,
das andere stammt aus dem Ménnergrab 563 an der Basilika, das mit Sporen, 2 Messern und einigen
kaum bestimmbaren Gegenstinden ausgestattet war. Das offene Messer befand sich zwischen den
Oberschenkeln des Verstorbenen, das Grab wird grob in das 9. Jahrhundert datiert (niher s. Kap. 6).

Die hier gezeigte Rekonstruktion der beiden Klappmesser aus Mikul&ice ist hypothetisch — dies
gilt besonders fiir das s-formige Ende des Klingennackens (Abb. 33:1a, 2a; 5:1-2) — und stiitzt sich auf
form- und konstruktionséhnliche Funde von Klappsicheln aus dem 10.-12. Jahrhundert aus Polen,
besonders aus Gniezno und Ostréw Lednicki (Abb. 5:3-4; RAJEWSKI 1948, Abb. 3; SZULTA 2000, Taf.
XI:1).37 Aus Polen sind mindestens 10 solcher Klappsicheln bekannt (RAJEWSKI 1948; STATTLER
1962; SZULTA 2000, 107; KOLA — WILKE 2000, 87). Sie haben meistens ein mit gravierter Ornamentik
verziertes Geweihfutteral (z.B. Biskupin, Gniezno, Ostréw Lednicki, Santok nad Warta), es gibt jedoch
auch unverzierte Futterale aus Geweih (Biskupin) und aus Holz (Ostré6w Lednicki). Das s-férmige
Klingenende, mit einer Ose versehen, sollte zur Befestigung am Giirtel oder am Sattel dienen
(RAJEWSKI 1948, 551; STATTLER 1962, 331). Die Funde stammen {iberwiegend aus Burgwillen oder
einfachen Siedlungen, in Gridbern kommen sie selten vor (Grab eines Reiterkriegers von Prusy;
HENSEL 1956, 59; STATTLER 1962, 330). Die Funktion der Klappsicheln ist nicht ganz klar. Sie
werden meistens zur Ausstattung des Reiterkdmpfers gerechnet und sollen zum Futterholen fiir das
Pferd verwendet worden sein (ibid., 331 mit Lit.).

Die Exemplare aus Mikul¢ice sind kleiner als die meisten angefiihrten polnischen Funde und
ihre Klinge ist stirker gebogen (Abb. 5).38 Der Form nach stehen sie den Messern mit sichelférmiger
Klinge ndher als den Sicheln. Daher werden sie hier unter den fiir den Wein- oder Obstbau oder

37 Eine andere Konstruktionsméglichkeit des Klingenriickens der sichelférmigen Messer aus Mikulice bietet die
Klapp(?)sichel aus Bfeclav-Pohansko (Abb. 3:8).

38 Die MaBe konnen nur bei einigen der polnischen Funde festgestellt werden: Gniezno: Linge 28, 4 cm; Biskupin —
verziertes Exemplar: Futterallinge 18 cm; Biskupin - unverziertes Exemplar: Futteralldnge ca. 25 cm; Ostrow Lednicki,
Sichel mit Holzfutteral: Klingenldnge 23 cm (SzuLTA 2000, 115).
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dhnliche Zwecke bestimmten Messern behandelt, obwohl wir uns bewu8t sind, dal auch diese Bestim-
mung bei weitem nicht eindeutig ist. In GroBméahrens gibt es nur wenige Funde hnlicher Art. Es sind
dies eine Klapp(?)sichel mit quer verflachtem, durchlochtem Nacken vom Burgwall Bfeclav-Pohansko
(Abb. 3:8) und ein Klingenfragment einer "kleinen Klappsichel" mit einem Loch im Nackenteil aus
dem Hort von Staré Zamky bei LiSen (STANA 1961, 111, 115, Abb. 31:3). Kriimmung und GroBe der
Klinge bei dem Fund von Bfeclav-Pohansko dhneln den polnischen Klappsicheln mehr als den beiden
Funden aus Mikulice. Das Gerat von LiSen 148t sich kaum niher rekonstruieren. Neben dem Messer
aus dem Reitergrab 563 in Mikul¢ice ist mir aus dem groBméhrischen Milieu kein weiterer derartiger
Grabfund bekannt.

Die Klappmesser oder Sicheln mit gekriimmter Klinge kommen in GroBméahren zwar nur ganz
vereinzelt vor, kénnen aber trotzdem eine der spezifischen Erscheinungen dieses Kulturbereichs dar-
stellen. Im Vergleich zu den polnischen Klappsicheln sind diese Funde &lter und hatten wohl auch eine
andere Funktion. Wie bei den anderen Varianten der sichelférmigen Messer ohne securis mag es sich
um Universalgerite gehandelt haben, die nicht nur fiir den Rebschnitt, sondern tiberhaupt zum Abschnei-
den von Asten, Zweigen im Garten und im Wald und zu anderen Zwecken benutzt werden konnten.

Zum SchluB dieses Kapitels muf3 man sich die Frage stellen, warum die Funde von Messern mit
sichelférmiger Klinge in Groméhren gemessen z.B. an der bunten Zusammensetzung der spitantiken
Werkzeuge dhnlichen Charakters so bescheiden sind, obwohl doch im Milieu der groBmihrischen
Zentren alles von einem fortgeschrittenen Wein- und Obstbau zeugt (BERANOVA 1972a; OPRAVIL 1979;
2000, 16ff.). Vielleicht waren die eigene Produktion und damit auch die Arbeitsgerite mehr im Hinter-
land des Zentrums konzentriert, wo es giinstigere Terrain- und Bodenbedingungen fiir den Wein- und
Obstbau als in der Talaue gab. Schwer erkldrbar ist vor allem das seltene Vorkommen massiverer
Laubmesser, besonders wenn ein betrachtlicher Anteil der Laubheugewinnung bei der Bewirtschaf-
tung des Auenwaldes in der unmittelbaren Néhe der Zentren angenommen wird (OPRAVIL, dieser Band).
Die Erkldrung wird gelegentlich in agrotechnischen Verdnderungen gesucht — z.B. in der geregelten
Wiesenwirtschaft oder der Anwendung des tiefen Getreideschnittes, wodurch die Laubheugewinnung
wegen der zunehmenden Versorgung mit Heu und Stroh an Bedeutung verlor (vgl. HENNING 2001,
127). Hiergegen spricht jedoch, daf3 die groBmihrischen Bauern ausschlieflich kurze Sensen benutzten.
Die fiir die bodennahe Grasmahd unentbehrlichen langen Sensen wurden im groSméhrischen Milieu
bisher nicht festgestellt. Die Frage der Wiesenwirtschaft und der Versorgung der Siedlungen mit Heu,
Laubheu und Stroh im Raum der groméhrischen Zentren bleibt also offen. Nach heutigem Erkenntnis-
stand war hier die fiir winterliche Einstallung der Tiere notwendige Gras- und Heuwirtschaft wahr-
scheinlich nicht sehr weit entwickelt, sprechen doch auch archiéozoologische Untersuchungen fiir eine
relativ extensive Viehhaltung (vgl. KRATOCHVIL 1981, 137f.; Ders. 1988, 43ff.).

4.8. Scheren

Federscheren, auch als Schafscheren bezeichnet, stellen eine Fundkategorie dar, die sowohl zum
Landwirtschaftsgerit als auch zu den Gerdten fiir den héuslichen und persénlichen Bedarf gezihit
wird. Die Auswertung der umfangreichen und wertvollen Kollektion aus Mikul¢ice soll zur Kldrung
der Funktion dieser Gerite beitragen.

Von den insgesamt 68 Federscheren sind 9 vollstindig oder fast vollstdndig.3® Zahlreiche Frag-
mente bestehen aus einem kompletten Arm, also eine Scherenhilfte, wodurch die Anzahl der Fundstiicke,
die sich der Form nach n#her zuordnen lassen, auf ungefahr 27 steigt. Anhand der Form der Feder, die
die beiden Scherenarme verbindet und ihre Spannkraft gewihrleistet, lassen sich die Mikulgicer
Scheren in 3 Typen gliedern: Scheren mit einfacher Biigelfeder (10 Stiick; Abb. 1:9a), Scheren mit
abgesetzter Biigelfeder (10 Stiick; Abb. 1:9b) und Scheren mit Ringfeder (7 Stiick; Abb. 1:9c¢).

39 Die einzige bisher in Mikuléice gefundene zweiteilige Scharnierschere kann nicht mit Sicherheit in das 9. Jahrhundert
datiert werden, wahrscheinlich handelt es sich um einen jiingeren Fund (KL{MA 1985, 323f.).
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Tab. 5. Mikul&ice-Valy. Liste der besser erhaltenen Scheren mit MaB- und Gewichtangaben in Klammern die MindestmaBe
von unvollsténdig erhaltenen Geriten.

Kat.Nr. Erhaltener Teil Typ Riickenverlauf Linge (cm) Gewicht (g) Abb.
248. fast ganze Schere A gerade (15,0) 40 35:1
249. 1 Hilfte Cy geschwungen (16,0) 35:2
250. fast ganze Schere A gerade (13,6) 25 '35:3
252. fast ganze Schere A gerade 11,7) 25 35:4
256. 1 Arm gerade (15,1) 35:8
257. Grofteil B, (16,9) 35:12
258. 1 Hilfte Ci (M) gerade (15,5) 34:1
260. 1 Hiilfte Ci(D gerade (15,5) 35:11
261. ganze Schere B; geschwungen 21,3 85 35:9
262. 1 Hilfte gerade (14,8) 34:2
263. 1 Hilfte B, gerade (20,1) 35:10
264. Grofteil C, gerade (14,0) 34,7
265. Ganze Schere B, geschwungen 20,1 40 34:6
267. 1 Hilfte B, geschwungen 13,1 373
269. 1 Hilfte B, geschwungen 11,3 34:10
271. 1 Arm gerade (14,8) 34:14
272. 1 Arm geschwungen (15,3) 34:13
274, 1 Arm gerade (19,7) 34:15
277. 1 Arm gerade (12,5) 36:13
278. 1 Hilfte gerade ca. 17 37:1
279. 1 Hiilfte A gerade (19,0) 37:2
280. 1 Hilfte gerade (18,7) 34:12
281. ganze Schere B, gerade 10,9 37:4
282. ganze Schere C, gerade 25 37:13
283. 1 Arm gerade (15,0) 37:11
284, Arm gerade (12,1) 37.7
285. fast ganze Schere A gerade (18,9) 45 37:14
287. Hilfte A gerade (11,2) 37:12
290. 1 Klinge geschwungen (11,4 37:6
291. GroBteil C, (15,2) 30 36:4
294, Hilfte B, (20,6) 36:1
295. GroBteil C, (13,4) 15 36:3
296. 1 Arm Cy(? geschwungen (15,6) 36:2
299. 1 Arm A? (14,8) 36:10
302. Grofiteil A (15,9) 36:6
305. 1 Hiilfte B, geschwungen (25,3) 38:1
306. 1 Arm gerade (15,6) 38:2
307. 1 Hilfte B, geschwungen 10,6 38:11
308. Klinge gerade 9,2 38:4
309. ganze Schere A gerade 11,4 15 38:8
310. 1 Hilfte C, (18,5) 38:6
311. 1 Arm gerade (9,4) 38:12
313. fragmentiert A gerade (18,5) 38:14
315. 1 Arm geschwungen (14,1) 38:13

Auf dhnliche Weise klassifizierte auch B. KLiMA (1985, 317ff.) die Scheren aus Mikuléice, wobei er
den zweiten Typ fiir ein Entwicklungsglied zwischen den Biigelfederscheren und den Ringfeder-
scheren hielt.40

Scheren mit "einfacher Biigelfeder" zeichnen sich aus durch eine flieBend verdiinnte Feder mit
einem nur leicht verbreitertem Scheitel (z.B. Abb. 35:1, 3, 4). Die Scheren mit abgesetzter Bligelfeder
haben meistens eine an der Bogeninnenseite stufenartig verjiingte Feder (9b,), die mitunter an der

40 M. BERANOVA (1967) unterscheidet bei der Klassifizierung burgwallzeitlicher Scheren aus der Tschechoslowakei 2 Typen
- Biigelfederscheren und Ringfederscheren.



Landwirtschaftliche Geriite aus Mikulgice 625

b,

Vi. Kirche =

MIKULCICE - VALY

Schere
Grosseverteilung
O <l4cm
e 14-19cm
.
® >19cm
. 4 » =X
Kostelisko
269
o
0 100m

"Zabnik’

Karte 6. Mikul&ice-Valy (Bez. Hodonin). Yorkommen der besser erhaltenen, nach der GréBe geordneten Scheren nach in den
Grabungsflidchen, mit Katalognummern und Angabe von Grabfunden (G). Die Scheren Kat.Nr. 250 und 264, beide
zur Lingenkategorie 14-19 cm, sind nicht lokalisiert.
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Bogeninnenseite durch dreieckige Auslidufer betont wird, die entweder nur leicht angedeutet (9b,) oder
deutlich herausgezogen sind, so daB sie sich beim SchlieBen der Schere beriihren (9b;). Bei den
Ringfederscheren ist der Federbogen entweder ringférmig, manchmal auch omegaférmig erweitert (9c1)
oder der Ring ist scharf abgesetzt (9¢;). Die letztgenannte Form ist nur mit einem einzigen typischen
Exemplar vertreten — Kat.Nr. 264 (Abb. 34:7). Die Kartierung der ausreichend gut erhaltenen Scheren
in den Grabungsfliche von Mikulcice zeigt keine auffilligen Unterschiede in der Verteilung der
einzelnen Typen (Karte 8).

Ein wichtiges Kriterium fiir die Klassifizierung der Scheren ist die GroBe.4! Die Lingenmale
der 40 wenigstens annidhernd mefbaren Exemplare bilden eine zusammenhingende Reihe zwischen
10,5 und 22 cm, nur ein einziges Exemplar — Kat.Nr. 305 — fallt mit 26 cm aus dem Rahmen (Diagramm
1). Nach der Haufigkeit der Langenmafie wurden 3 Grofenkategorien festgelegt: 19 Exemplare gehdren
in die mittlere Kategorie, d.h. zwischen 14 und 19 cm, 13 Stiicke sind grofer als 19 cm, wihrend 9
Exemplare kleiner als 14 cm sind. Es scheint, dafl es keinen deutlichen Zusammenhang zwischen der
Grofle und dem Typ der Schere gibt. Nur {iber die Ringfederscheren kann gesagt werden, dal sie
meistens 16-17 cm lang sind. Das Gewicht der kleinsten Scheren betrdgt 15-25 g (Abb. 35:4, 37:13),
bei den wiegbaren Scheren der mittleren Kategorie bewegt es sich um 40 g (Abb. 34:6, 35:1) und bei
der massiven Schere Kat.Nr. 261 betrigt es 85 g (Abb. 35:9). Die Kartierung der drei genannten
Grofenkategorien in der ganzen MikulCicer Grabungsflache zeigt keine funktionelle Differenzierung
in Abhéangigkeit von der GroBe (Karte 6).

Der Riicken der Scherenklingen ist gerade oder gebogen. Der gérade Riicken ist besonders fiir
Scheren mit einfacher Biigelfeder charakteristisch, wihrend der abgerundete Riicken fast ausschlielich
bei Scheren mit abgesetzter Biigelfeder oder Ringfeder vorkommt. Der Querschnitt der Federarme ist
meistens prismatisch, nur in einigen Fillen rundstabig (z.B. Abb. 34:2, 15, 30:1, 32:13). In zwei Fillen
sind sie offenbar tordiert (Abb. 28:6-7), in einem Fall mit Einschnitten verziert (Abb. 31:3).

Biigel- und Ringfederscheren sind seit der Laténezeit bekannt und kommen in fast unveridnder-
ter Form auch in der Rémerzeit und im Friihmittelalter vor (BERANOVA 1967, 572f). In unserem
Gebiet hilt man die mittelalterliche Biigelfederscheren fiir #lter als die Ringfederscheren, obwohl doch

30
25 I
20 : il 111
E 15 rr FF_"__’T-_WM:LH‘ HUHHHHHHN

Diagram 1. Mikul€ice-Valy. Lingenverteilung der Scheren.

41 Da bei den meisten Exemplaren, auch den am besten erhaltenen, die Klingenspitzen abgebrochen oder korrodiert sind,
wurde bei der Auswertung der GroBenverhiltnisse mit einer Schitzung der urspriinglichen Lénge gearbeitet.
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Karte 7. Mikul¢ice-Valy (Bez. Hodonin). Vorkommen der kleineren Scherenfragmente und der Glocken in den Grabungs-
flachen, mit Katalognummern und Angabe von Grabfunden (G). Schere Kat.Nr. 271 und Glocke Kat.Nr. 317 nicht
lokalisiert.
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beide Typen lange Zeit parallel benutzt wurden. Erst gegen Ende der jiingeren Burgwallzeit klingt die
Verwendung der Biigelfederscheren aus und ab dem Hochmittelalter werden nur noch Ringfeder-
scheren benutzt (ibid.; Dies. 1975, 44). Die Funde aus Grofmihren umfassen sowohl Scheren mit
einfacher als auch mit abgesetzter Biigelfeder, aber auch Ringfederscheren. Bei den Ringfederscheren
handelt es sich ausschlieflich um solche mit flieBend verbreiterter Ringfeder (Abb. 34:9c¢,). Die einzige
Schere mit scharf abgesetzter Ringfeder aus Mikul¢ice — Kat.Nr. 264, Abb. 34:7 — ist ohne nihere
Fundumstinde, so daB eine jiingere Datierung nicht ausgeschlossen werden kann.#? Man kann also der
Ansicht von C. STANA (1960, 275) und J. SLAMA (1963, 234) zustimmen, daB die fortgeschrittene
Form der Ringfederschere erst in nachgromahrischer Zeit nach Mihren vordringt, und zwar aus dem
polnischen oder bohmischen Milieu. Dagegen ist ein Zusammenhang unserer Burgwallfunde mit den
provinzialromischen Scheren, wie ihn M. BERANOVA (1967, 575) annimmt, kaum beweiskriftig zu
belegen (KLIMA 1985, 322). Die von M. BERANOVA (1967, 573) als Beleg fiir Ringfederscheren im
mihrisch-slowakischen Milieu spitestens ab dem 8. Jahrhundert angefiihrten Funde stellen — soweit
dies anhand der beiliegenden Dokumentation entschieden werden kann — Scheren mit abgesetzter Bligel-
feder (s. Abb. 1:9b,.3) dar, die nur als Ubergangsform in der Entwicklung zur typischen Ringfeder-
schere betrachtet werden diirfen.

Die Datierung der Scheren aus Mikul¢ice kann ohne Auswertung der zugehérigen Befunde nur
rahmenhaft in das 8.-9.(10.) Jahrhundert erfolgen. Es ist nicht ausgeschlossen, dafl die Kollektion
vielleicht auch das eine oder andere jungburgwallzeitliche Exemplar umfasst — wobei jedoch fest-
zuhalten ist, daB3 an den Stellen der reduzierten Besiedlung aus dem 11.-13. Jahrhundert keine Ring-
federscheren zum Vorschein kamen, die das oben angedeutete Bild wesentlich verzerren kénnten.43

Die Federscheren werden oft mit der Schafschur in Zusammenhang gebracht, obwohl auch eine
andere Nutzung angenommen wird, besonders fiir die personliche Hygiene und die Produktion. Bei
der Kartierung der Funde aus den Grabungsflichen von MikulCice zeigt sich eine wesentliche
Tatsache: Die Funde stammen vor allem aus der Hauptburg, weniger aus der Vorburg und dem Sidteil
des Suburbiums ("Kostelisko") und nur ausnahmsweise aus den tbrigen Teilen des Suburbiums
(Karte 6-8). Im Nordteil des Suburbiums fand man tiberhaupt keine Scheren, obwohl gerade dort —
wegen des gegeniiber den anderen Teilen des Siedlungskomplexes deutlich erhdhten Verbrauchs von
Schaf- und Ziegenfleisch — eine gewisse Bedeutung der Schafhaltung zu erwarten wire (s. CHRZA-
NOWSKA — JANUSZKIEWICZ, dies. Band). All dies deutet darauf hin, da die Federscheren von
Mikul¢ice meist zu anderen Zwecken benutzt wurden als zum Schafscheren. Wahrscheinlich gehorten
sie im sozial hoheren Milieu der Burg zur geldufigen Haushaltsausstattung und dienten der Hygiene
und dem Hauswerk. Zudem wurden sie sicherlich im Rahmen des Handwerks benutzt, besonders in
der Textilproduktion. Hier bietet sich ein wertvoller Vergleich mit dem Burgwall Pohansko bei Bfeclav,
wo sich die nicht allzu zahlreichen Scherenfunde innerhalb der Burg konzentrieren, besonders im
Areal des Herrenhofs und im sog. Handwerkerareal (siehe unten).

In unserem Gebiet kommen frithmittelalterliche Federscheren sowohl in Hortfunden und
Siedlungen als auch in Gréabern vor. Allgemein sind sie jedoch selten. Die Scheren aus den Depots des
8.-10. Jahrhunderts von Gajary — Pustatina Vrablicova II und Mikul¢ice II (?) stellen wohl Formen mit
"einfacher" oder "abgesetzter" Biigelfeder dar (vgl. BERANOVA 1967, 573; BARTOSKOVA 1986, 88).
Unter den Siedlungsfunden sind z.B. die Scheren vom Burgwall Pohansko bei Bfeclav zu nennen. Es
handelt sich um 3 Funde vom Herrenhof (davon 1 Grabfund (?) — DOSTAL 1975, 220), 3 Funde aus
dem ebenfalls innerhalb der Befestigung gelegenen Handwerkerareal in der "Waldbaumschule”
(MACHACEK 2002) und um einen einzigen Fund aus der umfangreichen unbefestigten Siedlung in der
"Siidvorburg" (VIGNATIOVA 1992, 56). Bei dem Fund aus Objekt 83 auf dem Herrenhof handelt es
sich um eine Schere mit dreieckigen Ausldufern an der Innenseite der Biigelfeder, die in Form und
Grofe mit dem Grabfund Kat.Nr. 261 aus Mikulcice vergleichbar ist (vgl. Abb. 35:9; DOSTAL 1975,
220, Taf. 75:11). Grabfunde aus Gromihren sind gemessen an dem relativ haufigen Vorkommen von
Scheren in germanischen Gribern der romischen Kaiserzeit verhéltnismifig selten (vgl. z.B. KNAACK

42 Ein Zusammenhang dieses Fundes mit der Besiedlung aus dem 10. Jahrhundert an der VI. Kirche, wie ihn B. KLiMA
(1985) anftihrt, kann nicht bewiesen werden.

43 Zum Umfang der jungburgwallzeitlichen Besiedlung vgl. Anm. 7.
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Karte 8. Mikul&ice-Valy (Bez. Hodonin). Vorkommen der Scheren in den Grabungsflichen, gegliedert nach Grundformen,
mit Katalognummern und Angabe von Grabfunden (G). Legende: 1 — Schere mit einfacher Biigelfeder (= Abb. 1,
9a), 2 — Schere mit abgesetzter oder mit dreieckigen Ausldufern versehener Biigelfeder (= Abb. 1, 9b), 3 — Schere mit
Ringfeder (= Abb. 1, 9¢). Scheren Kat.Nr. 250 (Form 1) und 264 (Form 3) nicht lokalisiert.



630 Lumir POLACEK

1978). B. DOSTAL (1966, 87) fiihrt nur drei mittelburgwallzeitliche Griber aus M#hren an, denen nun
mindestens 4 weitere Griaber aus Mikulcice hinzugefiigt werden konnen. Der Zusammenhang der
Federscheren mit Grabern bedeutender Personen, der in Mikuléice zu beobachten ist, kommt auf den
anderen friithmittelalterlichen Fundstellen Mahrens und Bohmens nicht so deutlich zum Ausdruck
(ndher s. Kap. 6).

Was die Produktionstechnologie betrifft, so handelt es sich bei den Scheren metallographischen
Analysen zufolge um relativ anspruchsvolle Schmiedearbeiten. Hohe Anforderungen wurden sowohl
an die Schneiden der beiden Klingen als auch an die Feder gestellt (PLEINER 1962, 160f.; vgl. KOLCIN
1959, 58ff.; KLiMA 1985, 318f.). Acht Scheren aus Mikuléice weisen Spuren einer Probenentnahme
fiir metallographische Analysen auf, deren Ergebnisse bisher nicht bekannt sind (vgl. ibid.).

4.9. Glocken

Die Glocken sind eine weitere Fundkategorie, die hypothetisch mit der Viehzucht verkniipft
wird, namentlich mit der Rinder-, Schaf- und Ziegenzucht. In Mikul¢ice wurden 6 Glocken gefunden,
die sich durch Material, Konstruktion, Form und Grofle unterscheiden. In 4 Fillen handelt es sich um
Bronzeglocken — eine grofiere aus Blech (Abb. 39:1) und 3 kleinere gegossene (Abb. 39:3-4, 6). Die
beiden anderen Exemplare sind aus Eisen: die mittelgrole Glocke Kat.Nr. 317 erhielt sich als einzige
in Mikul¢ice mitsamt dem Kloppel (Abb. 39:5), bei dem zweiten, kleineren und schlechter erhaltenen
eisernen Exemplar Kat.Nr. 316 mag man zweifeln, ob es sich tiberhaupt um eine Glocke handelt (Abb.
39:2). Die Hohe der behandelten Glocken einschlieBlich der Ose betrigt 3,7 bis 11,8 cm.

Die groflere Bronzeglocke Kat.Nr. 320 und die mittelgroBe Eisenglocke Kat.Nr. 317 weisen
eine dhnliche Form und Konstruktion auf, die besonders bei der Bronzeglocke deutlich zu beobachten
ist: der Mantel aus einem Stiick Blech ist dachférmig eingebogen und an den schmalen Glockenseiten
mittels einer Uberlappung verbunden — zusammengelotet, geschmiedet oder genietet, — so daB ein
abgeflachter Glockenkorper mit ovaler Basis entstand. Der Mantel der Eisenglocke weist Spuren einer
Buntmetall-(Kupfer-)legierung auf (vgl. GAITZSCH 1996, 94).

Die drei kleineren Bronzeglocken Kat.Nr. 318, 319 und 321 sind im ganzen gegossen
einschliefilich der Hangedse. Der Mantel, der bei den beiden erstgenannten Stiicken aus einer vierecki-
gen, im dritten Fall aus einer runden Basis herausgeht, verengt sich pyramiden- bis kegelférmig nach
oben zur Hingedse. Die Ose ist bei Kat.Nr. 321 plastisch abgesetzt (Abb. 39:6) und #hnlich ist der
Basisrand der Glocke Kat.Nr. 319 plastisch gesiumt (Abb. 39:4). Der Kloppel beziehungsweise
dessen Aufhingevorrichtung erhielt sich bei keiner dieser drei Glocken.

Die grofieren Blechglocken aus Eisen oder Bronze haben zahlreiche Analogien in der rémischen
Kaiserzeit und Volkerwanderungszeit, weniger im Friihmittelalter (z.B. GAITZSCH 1996; BERANOVA
1980, 284; HENNING 1985, 585, Abb. 3:4-11; Ders. 1987, 103ff., Abb. 48, Taf. 54). Sie waren als
Viehglocken, besonders bei der Waldweide, gut geeignet. Aus der Ethnographie wissen wir, daB} sie oft
durch Holzglocken ersetzt wurden, die sich im archiologischen Material kaum erhalten (BERANOVA
1980, 284). In Siidosteuropa kann besonders in der Spitantike eine starke Zunahme von Viehglocken
beobachtet werden (ibid., 104). Die beiden Glocken aus Mikuléice mdgen natiirlich auch eine ganz
andere Funktion als Signalinstrumente im praktischen oder geistlichen Leben der Burgbewohner
erfiillt haben. Die grofiere Bronzeglocke wurde ganz nahe am Westtor der Hauptburg gefunden (Karte
7), zum kleineren Eisenexemplar sind die ndheren Fundumstinde leider nicht bekannt.

Die kleineren gegossenen Bronzeglocken konnten eher als liturgischer Bedarf, Spielzeug oder
am besten als magische Gegenstidnde bezeichnet werden — als Talismane oder allgemein als Ideophone
mit moglicher Schutzfunktion. Die kleinsten Exemplare mogen zhnlich wie Schellen benutzt worden
und an der Kleidung oder dem Pferdegeschirr angeniht gewesen sein. Hierfiir sprechen seltene, aber
beweiskriftige Grabfunde von Glocken im groBméhrischen Milieu: Auf dem Griberfeld Nitra-Lupka
fand man im Ménnergrab Nr. 27, das eiserne Glirtelbeschlige enthielt, unter dem Knie zusammen mit
zwei Messern und einem weiteren Eisengegenstand ein gegossenes, 4,2 cm hohes kegelformiges
Bronzegldckchen (CHROPOVSKY 1962, 182, Taf. 10:2). Weitere Glocken sind von dem Griberfeld
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"Na valdch" in Staré Mésto zu nennen. Aus dem Midchengrab 86/AZ stammen aufler einem Paar
silberner Traubenohrringe zwei bronzene "glockenformige Verzierungen", im Miadchengrab 109/AZ
wurde neben 4 kleinen silbernen Ohrrigen an den Fiissen ein 2,6 cm hohes Bronzeglockchen gefunden
(HRUBY 1955, 266f., 378, Taf. 27:7).

Anhand der Fundumsténde kann zur Funktion der drei kleineren Bronzegléckchen aus Mikul¢i-
ce kaum niheres gesagt werden. Alle wurden sie in oder ganz nahe bei der Hauptburg entdeckt. Das
kleinste Glockchen, Kat.Nr. 318, lag auf der Grabensohle unter der einstigen Briicke zwischen Haupt-
und Vorburg, das mittelgroBe, Kat.Nr. 321, stammt aus dem Nordteil der Hauptburg und das letzte,
Kat.Nr. 319, aus dem Nordostzipfel der Hauptburg (Karte 7). Die Datierung der Glocken aus Mikuléi-
ce kann vorerst nur rahmenhaft sein, d.h. in das 8.-9. Jh., bei dem letztgenannten Exemplar Kat.Nr.
319 sogar in das 9.-13. Jahrhundert. Zur Eisenglocke Kat.Nr. 317 fehlen jedwede Fundangaben und
damit auch Datierungsstiitzen.

Die Aussagekraft der Glocken zum Thema Landwirtschaft in Mikul¢ice ist sehr begrenzt.
Obwohl die beiden Blechglocken mit der Viehhaltung und Weidewirtschaft im breiteren Raum der
groBmihrischen Agglomeration zusammenhéngen konnten, ist auch eine andere Nutzung nicht auszu-
schliefen. Bei den kleineren aus Bronze gegossenen Glocken ist ein Zusammenhang mit der Land-
wirtschaft wenig wahrscheinlich. Es handelte sich entweder um liturgischen Bedarf oder um magische
Gegenstidnde mit apothropdischer Funktion. Der Glockenklang schiitzte Mensch und Tier vor bdsen
Michten, die Krankheiten verursachten und das Leben bedrohten (SMETANKA 1993; GAITZSCH 1996,
94).

5. Zum Gerit aus Hortfunden

Sechs der mindestens neun bisher in Mikul¢ice entdeckten Depots von Eisengegenstinden
enthalten Landwirtschaftsgerit. Es handelt sich um Befunde, die als Hortfund I-IiI und Objekt 966,
1237 und 1238 bezeichnet werden (Karte 9).44

Hortfund I — Objekt 444 — wurde 1961 im Chor der VIII. Kirche im Suburbium entdeckt (POULIK 1962, 82; TEJRAL 1965;
BARTOSKOVA 1986, 25ff.). Er war mit zwei Miihlsteinen iiberdeckt (s. Taf. 6-7 bei MAREK - SKOPAL, dies. Band) und
umfasste tiber 80 Gegenstidnde. Am zahlreichsten sind axtformige Barren (ca. 30 Stiick), dann folgen landwirtschaftliche
Gerite (17 Stiick), 14 Werkzeuge zur Holzbearbeitung einschlieBlich einer Breitaxt45 und 10 weitere Axte, 2 Himmer, 4
Bestandteile der Reiterausstattung, 1 Schliissel und einige Eimerbeschlige. Es wird angenommen, daB das Depot in den
unruhigen Zeiten der ungarischen Einfille am Anfang des 10. Jh. in der Kirche versteckt wurde. Das Landwirtschaftsgerit
bildet ca. 20% des Hortinhalts und umfasst:

-2 Schare Kat.Nr. 1-2,

- 2 Seche Kat.Nr. 13-14,

- 1 Hacke Kat.Nr. 19,

- 8 Sicheln (6 vollstindige oder groBtenteils erhaltene) Kat.Nr. 58-65,

-4 Sensen Kat.Nr. 176-179.

Hortfund II - "groBer Hortfund", Objekt 731 — wurde 1969 auf der Hauptburg in der Grabungsfliche Z 1969-I im Quadrat —
8/+2 westlich der Basilika entdeckt (KLANICA 1971, 22f.; Ders. 1972, 15; BARTOSKOVA 1986, 28ff.). Er wurde dhnlich wie
das Depot III ca. 50 cm unter der Oberfliche dicht bei einem nicht eingetieften Bau mit Steinuntermauverung entdeckt. Er
wurde in einem Block auffallend ovaler Form gefunden, jedoch ohne Spuren einer einstigen Umbhiillung (Taf. 1A). Der obere
Teil des Depots wurde wahrscheinlich bei Ackerarbeiten beschiddigt. Das Depot enthielt iiber 90 Gegenstiinde, meistens
fragmentarischen Charakters. Am zahlreichsten sind schwer zu bestimmende Eisenbruchstiicke vertreten (ca. 35 Stiick), es
folgen Haushaltsbedarf wie Messer (11), Knochengriffe (2), Wetzstahl und Eimerbeschlagteile (15), Teile der Reiteraus-
stattung (7), zu der auch Schnallen und Ringe (10) gehtren mogen, ein Tiillengerit,46 weiteres Geridt (3) und amorphe
Gegenstiinde. Das Landwirtschaftsgerdt ist mit einem Fragment einer reparierten Sichelklinge Kat.Nr. 104 vertreten.

44 Die letzte zusammenfassende Auswertung der Hortfunde von Mikulgice berticksichtigt 4 Befunde, namlich die Depots I,
IL, IIT a IV (BARTOSKOVA 1986, 25ff.). Die iibrigen, nicht systematisch registrierten und publizierten Hortfunde sind nur
mit Objektnummern bezeichnet. Ohne eine neue kritische Gesamtbearbeitung der Hortfunde von Mikul&ice sind die hier
angefithrten Angaben als vorldufig zu betrachten.

43 Vgl. POLACEK 2000, Kat.Nr. 1.

46 Vgl. POLACEK 2000, Kat.Nr. 50.
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Die Interpretation des Fragments Kat.Nr. 288 als Federschere ist nicht ganz sicher. Die urspriingliche Datierung des Depots
in das 10. Jh. ist wohl zu spit, wahrscheinlicher ist wohl das spite 9. oder der Anfang des 10. Jh. (vgl. KLaNICA 1971, 23).
Das Depot wird mit einer dort vermuteten Schmiedewerkstatt in Zusammenhang gebracht (KLaNICA 1972, 15).

Hortfund III - "kleiner Hortfund”, Objekt 732 — wurde 1969 in der Grabungsfliche Z 1969-I im Quadrat —7/+-2 gefunden, in
einer Tiefe von ca. 40 cm unter der Oberfliche, 5 m &stlich von Depot II, auf der gegeniiberligenden Seite des oben
genannten nicht eingetieften Baus (KLANICA 1971, 22f, Ders. 1972, 15; BARTOSKOVA 1986, 31ff.). Die gleichgerichtete Lage
der Gegenstinde und ihre Zusammenstellung in einem relativ schmalen Biindel deuten darauf hin, da das Depot
urspriinglich zusammengebunden war (Taf. 1B). Abdriicke an einigen Gegenstinden sind woh! ein Uberrest der Leinenhiille.
Ebenso wie Depot II wird auch dieser Befund mit der vermuteten Schmiedewerkstatt in Zusammenhang gebracht (Klanica
1972, 15). Das Depot umfasst mehr als 35 Objekte, und zwar sowohl vollstindige Gegenstinde als auch fragmentarisches
Eisenmaterial: 10 Pfeilspitzen, ein Tiillengerit,4? einen Hammer, einen MeiBel, 3 Spitzen, ein Rasiermesser, 3 Messer, 2
Knochengriffe, 9 Eisenfragmente, eine Schnalle und weitere Bruchstiicke. An landwirtschaftlichen Geriten sind vertreten:

- 1 Sichel (Klingenfragment ) Kat.Nr. 102,

- 1 Sichel oder Laubmesser (Klingenfragment) Kat.Nr. 103,

- 3 Sensen (vollstindig oder groBtenteils erhalten) Kat.Nr. 182-184.

Objekt 966 — Hortfund wurde 1977 in einer Tiefe von 70 cm an der Grenze der Quadrate 44/-15 und 45/-15 im
Nordostzipfel der Hauptburg, ostlich der XII. Kirche, unweit des Burgtores entdeckt (KAVANOVA 1981, 44, 123f.). Er
bestand aus mehreren aufeinander liegenden Fundstlicken, einem KeramikgefiB und einem Glasgegenstand. Bei der Eintie-
fung des ganzen Quadrats 44/-15 wurde in einer Tiefe von 55-65 cm eine auffallende Menge zerstreuter Eisengegenstinde
festgestellt, jedoch ohne Landwirtschaftsgerit. Die Kollektion enthilt 7 Eisengegenstinde: eine Axt, einen axtformigen Barren,
einen Hakenschliissel, 2 Eimerbeschldge, einen Ring und das Sichelfragment Kat.Nr. 129. Wegen der intensiven Besiedlung
der Stelle im 11.-13. Jh. bleibt die Frage der Vollstindigkeit und der Datierung des Fundkomplexes bis zu dessen kompletter
Bearbeitung offen.

Objekt 1237 — Hortfund wurde 1988 in der Grabungsfliche Z 1988-90 in einer Tiefe von 85 cm im Quadrat 23/+4 6stlich
des Palastes gefunden, ca. 8 m SSW von Depot 1238 (KAVANOVA — SKOIEC 1995). Die Gegenstinde waren aufeinander
gestapelt und bildeten ein Biindel, das urspriinglich wohl zusammengebunden war (Taf. 2B). 10 cm darunter lagen 2 weitere
Gegenstinde — eine Axt und ein Spatenbeschlag. Sie wurden angesichts der Fundumstinde dem Depot hinzugerechnet,
gesichert ist diese Zugehorigkeit jedoch nicht (siehe Kap. 4.4.). Das Depot umfasste damit 8 Gegenstiinde: 5 Landwirtschafts-
gerite, ein Zaumzeugteil, eine Axt und einen nicht niher bestimmbaren Gegenstand. Unter dem Landwirtschaftsgerit, das
60% des Depotinhalts ausmacht, sind folgende Gegenstinde vertreten:

- 1 Schar Kat.Nr. 9,

- 2 Seche Kat.Nr. 17-18,

- 1 Spatenbeschlag Kat.Nr. 24,

- 1 Sichel (Fragment) Kat.Nr. 166.

Objekt 1238 — Hortfund wurde 1988 in der Grabungsfliche Z 1988-90 im Quadrat 23/+2 in einer Tiefe von 40 cm entdeckt,
und zwar zwischen den die Griiber 1864 und 1866 abgrenzenden Steinhaufen, 6stlich des Palastes (KAVANOVA — SKoIEC
1995). 10 cm unter dem Depot lag das Skelett von Grab 1865. Die Gegenstinde lagen auf einer ovalen Fliche von ca. 50 x
40 cm ubereinander, ohne Spuren einer Umhiillung. Dicht bei dem Depot lag ein Eimerreif, rundherum weitere Eisen-
gegenstinde (Taf. 2A). Das Depot umfasst 15 Objekte: 9 Sicheln, 2(?) Messerfragmente und andere Eisengegenstinde. Das
Landwirtschaftsgerit, d.h. die Sicheln, macht mindestens 60% des Depotinhalts aus. Die Sicheln sind teils vollstindig oder
weitgehend (5), teils nur in kleinen Bruchstiicken erhalten (Kat.Nr. 157-165).

Aus diesen sechs Hortfunden stammen insgesamt 38 landwirtschaftliche Gerdte (Abb. 6): 3
Schare, 4 Seche, 1 Hacke, 1 Spatenbeschlag, 20 Sicheln (davon 11 vollstidndig oder weitgehend erhalten),
7 Sensen (6 vollstindig), 1 Federscherenfragment (?) und 1 Fragment eines Messers mit sichel-
formiger Klinge (?). Die Sicheln dominieren hier deutlich, dhnlich wie in den anderen Depots des 9.
Jahrhunderts auf dem Gebiet der ehemaligen Tschechoslowakei (BARTOSKOVA 1986, 110, 116, Beil.
2). Die meisten Landwirtschaftsgerdte umfasst Depot I, das zu den groBten grofmihrischen Horten
tiberhaupt gehort (TEJRAL 1965). Der Anteil der landwirtschaftlichen Gerite am Gesamtinhalt von
Depot I betrigt jedoch nur 20%, einen hohere Anteil — rund 60% — weisen die kleineren Depots —
Objekt 1237 und 1238 — auf. Depot II und Objekt 966 enthalten nur 1-2 Landwirtschaftsgerite, die
zudem in fragmentarischem Zustand sind.

Anhand des Fundspektrums und des Erhaltungsgrads der einzelnen Gegenstinde konnen die
hier behandelten Hortfunde in 2 Gruppen eingeteilt werden, die im GroBen und Ganzen der bisherigen
Gliederung der groBmihrischen Hortfunde entsprechen (s. BARTOSKOVA 1986, 106ff.). Zur ersten
Gruppe gehoren Depots mit einem deutlichen Anteil gut erhaltener landwirtschaftlicher Gerite. Ob
diese Gerdtschaften ganz neu oder schon leicht abgenutzt waren, ldsst sich kaum feststellen; jedenfalls
waren sie in funktionstiichtigem Zustand. Zu dieser Gruppe rechnen wir Depot I und die Objekte

47 Vgl. POLACEK 2000, Kat.Nr. 49.
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1237-1238. Diese Fundkomplexe sind am ehesten als Vermdgen zu interpretieren, das zum Tausch
oder zum direkten Verbrauch bestimmt war und in Zeiten der Gefahr im Boden deponiert wurde.

Die zweite Gruppe besteht aus den Depots II und III, die iiberwiegend beschidigte oder
fragmentarische Gegensténde beinhalten. Es handelt sich offenbar um so genannte Rohstoffdepots —
Vorrite von Eisenabfall, der zum Umschmieden bestimmt war (KLANICA 1971, 23). Die beiden Depots
stehen ohne Zweifel im Zusammenhang mit den Uberresten eines nicht eingetieften, wahrscheinlich
gezimmerten Baus mit Steinuntermauerung, an dessen Umfassung sie dicht unter dem Fundament-
niveau entdeckt wurden. Ob das Gebadude tatséchlich eine Schmiedewerkstatt war, ist eine Frage fiir
kiinftige Forschungen (vgl. KLANICA 1972, 15).

Der gemischte Charakter des Fundkomplexes aus Objekt 966 mit seinen vollstandigen, aber
auch fragmentarisch erhaltenen Gegenstanden erlaubt keine eindeutige Interpretation. Wahrscheinli-
cher gehort der Hort zur ersten Gruppe, d.h. zum versteckten Eigentum.

Die geringe Fundtiefe der meisten Horte (meistens bis 50 cm), der Charakter der Begleitfunde
und séamtliche Fundumsténde deuten auf eine Datierung der Depots in die jiingere bis spéte Phase der
gromahrischen Besiedlung der Fundstellen hin. Eine Verbindung dieser Horte mit der unruhigen Zeit
um 900 ist wahrscheinlich (POULIK 1975, 112). Fiir ein groBmihrisches Alter der Depots I-III und des
Objekts 1237 spricht auch deren Zusammensetzung: Sensen sowie Schare mit Sechen kommen erst in
den Depots des 9. Jahrhunderts héufiger vor (BARTOSKOVA 1986, 116). Auch die #ltesten asymmetri-
schen Schare treten — bis auf das problematische Depot von Gajary-Stolicka, Bez. Bratislava — erst ab
dem 9. Jahrhundert auf (ibid., 69). Die genannten Horte enthalten auch fiir die groBmihrische Periode
typische Gegenstinde nicht-landwirtschaftlichen Charakters. Objekt 1238 kann zwar anhand des
Inhalts, iiberwiegend Sicheln, nicht niher datiert werden, aber seine Lage iiber dem groBméhrischen
Grab 1865 ist durchaus beweiskriftig.

Die Horte liefern wichtiges Material fir das Studium von Landwirtschaftsgeridt und Agrar-
technik GroBmihrens. Anders als die Siedlungsfunde, die meistens aus abgenutzten, beschidigten oder
fragmentarische Gegenstdnden bestehen, liefern die Depots zahlreiche gut erhaltene Geritschaften.
Hierbei sind die Pflugschare und Seche, die im Siedlungsmaterial nur selten vorkommen, von wesent-
licher Bedeutung. In Fillen gemeinsamen Vorkommens von Schar und Sech in einem Depot ist auf
eine Zugehorigkeit zu einem und demselben Pflug zu schlieBen. So kénnten die Schare und Seche aus
dem Depot I als Bestandteile zweier Pfliige interpretiert werden. In Depot Objekt 1237 fehlt hingegen
einem der Seche die Schar. In derartigen Fillen wird mitunter an ein die eigenes Gerit, den RiB3,
gedacht, dessen Hauptarbeitsteil der Sech wire (siehe Kap. 4.2).

Seien die Depots aus MikulCice oder aus anderen Zentralburgen GroBméhrens als Rohstofflager
fiir die Schmiedeproduktion, als Handelslager oder als verstecktes Eigentum zu interpretieren — in jedem
Falle bestitigen sie die grundlegende strategische und Skonomische Bedeutung von Mikulice als
eines der Zentren des groBmihrischen Staates. Diese Zentren sicherten zweifellos die Produktion der
rohstoffmiBig und technologisch anspruchsvollen Werkzeuge und ihre Vermarktung in dem land-
wirtschaftlichen Hinterland. Die Frage nach einem eventuellen Anteil dieser Zentren an der land-
wirtschaftlichen Produktion héngt mit der komplizierten Problematik der Landwirtschaftsorganisation
und des GroBgrundbesitzes in Grofméhren zusammen.

6. Zum Gerit aus Griabern

Einen gewissen Zusammenhang mit Gribern weisen 17 Gerite aus Mikul¢ice auf, wobei nur 14
Fundstiicke mit Sicherheit oder hoher Wahrscheinlichkeit als Grabbeigaben bezeichnet werden kénnen
-9 Sicheln, 1 sichelférmiges Klappmesser und 4 Federscheren. Die iibrigen 3 Funde, die aus der Nihe
von Gribern angefiihrt werden (Scherenfragmente aus den Gribern 1485 und 1544), oder deren
Fundumstinde unklar sind (fast vollstindige Sichel aus Grab 151), konnen nicht eindeutig als
Grabbeigaben interpretiert werden. Die folgende Beschreibung dieser 17 Griber ist als vorldufig zu
betrachten, da in der Dokumentation zahlreiche Widerspriiche auftreten, die ohne kritische Bearbeitung
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der Befunde nicht zuverldssig geklart werden konnen. Es ist wahrscheinlich, daB bei einer
Gesamtauswertung aller 2500 bisher erforschten Gréiber von Mikulice noch weitere landwirtschaft-
liche Gerite und Scheren bzw. deren Fragmente identifiziert werden.*® Einige fragmentarisch erhalte-
ne und in unserem Katalog so beschriebene Gegenstinde waren zur Zeit der Freilegung der Gréber
noch vollstandig, wie dies z.B. die Terraindokumentation der Griber 457, 834 und 1888 zeigt.

Die Analyse der Griber mit landwirtschaftlichen Geriten und Scheren kann zu einer besseren
Kenntnis der Funktion und der damaligen Bedeutung dieser Gertite beitragen. Bei dem heutigen Stand
der Bearbeitung der Griberfelder von MikulCice wire es aber iibertrieben, von diesen Befunden Hilfe
bei einer detaillierteren Datierung der Gerédte zu erwarten. lhre rahmenhafte Einordnung in das 9.
Jahrhundert geniigt fiir den Zweck dieser Arbeit.

Griber mit Sicheln

Grab 1351 bei der II. Kirche. Fast vollstindige Sichel Kat.Nr. 38 (Abb. 14:7), angeblich 5 cm hinter dem Schidel ("Objekt
am Westprofil"). Nach J. POULIK (1957, 366ff.) ist das Grab 151 sowie Grab 135 (mogliche Nummerverwechslung mit Grab
151) fundlos. Dagegen wird die selbe Sichel als Fund aus dem Siedlungshorizont VII oberhalb der Gréber bei der II. Kirche
angefiihrt (ibid., 334, Abb. 111:1). Grabzugehorigkeit unsicher.

Grab 457 ca. 2 m norddstlich der Basilika-Apsis, Frau(?), 50-60 Jahre alt. Sichelklingenfragment Kat.Nr. 42 (Abb. 14:11),
"beim Becken". Urspriinglich vollstindige Sichel, mit Griffangel auf der rechten Hiifte, der Klinge auf dem Bauch und der
Klingespitze zum linken Ellbogen orientiert (Taf. 4A). Grabzugehérigkeit sicher. Weitere Funde im Grab: eine Perle, 3
Messer.

Grab 785 ca. 5 m siidwestlich vom "Palast", Jugendlicher, 16-17 Jahre alt. Kleines Sichelklingenfragment Kat.Nr. 48 (Abb.
14:9), am linken Unterarm. Grabzugehorigkeit sehr wahrscheinlich. Weitere Funde im Grab: Schnalle,

Grab 834 im Bereich der hypothetischen XI. Kirche, Mann, 50-60 Jahre alt. Fast vollstandige Sichelklinge Kat.Nr. 88 (Abb.
18:6). Urspriinglich vollstidndige Sichel auf dem Bauch, mit Handgriff auf dem rechten Unterarm, mit Bogen nach unten
(zum Becken) und der Spitze zum rechten Unterarm orientiert (Taf. 3A). Grabzugehorigkeit sicher. Weitere Funde im Grab:
Sporen mit Riemchenbeschlidgen, Lanze, Axt, 2 Messer, Rasiermesser. KLANICA 1966, S8.

Grab 855 im Bereich der hypothetischen XI. Kirche, Frau, 40-50 Jahre alt. Sichelklinge Kat.Nr. 89 (Abb. 17:15), "bei den
Schenkeln" (nach der Bilddokumentation wahrscheinlich zwischen den Schenkeln, fragmentiert). Grabzugehérigkeit sicher.
Weitere Funde im Grab: Goldohrring, Perlen, 3 Messer, keramisches GefiB, weitere Eisenfragmente. KLANICA 1965, 58.
Grab 1243 auf dem Griberfeld auf der Flur "Kostelec" im Suburbium; vom Skelett nur ein Schidelfragment erhalten.
Vollstindige Sichel mit Holzresten an der Angel und Gewebeabdriicken am Verbindungsteil zwischen Klinge und Griff,
Kat.Nr. 111 (Abb. 19:12), in der Nordecke der Grabgrube. Grabzugehdorigkeit sicher. Weitere Funde im Grab (ibid., 509,
Abb. 18:1-14): 2 bronzene Kugelknopfe, bronzener Ring, 17 Perlen, 3 keramische GefiBe, Eimer, 3 Spinnwirtel, 2 Messer
(urspriinglich als Inventar von 2 Grébern - Nr. 1243 und 1243a gedeutet). KLaNICA 1985, 509, Abb. 18:11.

Grab 1245 auf dem Griberfeld auf der Flur "Kostelec” im Suburbium, Frau, iiber 60 Jahre alt. Sichelklingenspitze Kat.Nr.
112 (Abb. 19:10), an der rechten Hand. Grabzugehorigkeit sicher. Weitere Funde im Grab: Eimer, Bronzegegenstand.
KLANICA 1985, 509, Abb. 18:17.

Grab 1347 auf dem Griberfeld auf der Flur "Kostelec” im Suburbium, Mann, 30-40 Jahre alt. Fast vollstindige Sichel mit
Holzresten an der Griffangel Kat.Nr. 119 (Abb. 20:6), auf dem Becken des Skelettes (Griffangel beim linken Oberschenkel,
Klingespitze bei der rechten Hiifte, Klingenbogen zum linken Unterarm gerichtet). Grabzugehorigkeit sicher. Weitere Funde
im Grab (ibid., 513, Abb. 20): Schwert, Sporen, Schnallen mit Schlaufen, Bronzeschnalle, Rasiermesser, Feuerstahl und
Feuersteine, Messer. KLANICA 1985, 513, Abb. 20:7.

Grab 1529 in der Umgebung der "XII. Kirche", Jugendlicher, 15-17 Jahre alt. Fragment einer Sichelklinge(?) Kat.Nr. 136
(Abb. 21:8), beim Becken. Grabzugehorigkeit wahrscheinlich. Weitere Funde im Grab: Messer und 3 Feuersteine.

Grab 1888 auf dem Griberfeld auf der Flur "Kostelisko" im Suburbium, Kind, 8 Jahre alt. GroBer Teil einer Sichel, Kat.Nr.
156 (Abb. 22:6), auf dem Bauch. Urspriinglich (nach der Bilddokumentation) vollstidndige Sichel im Beckenbereich, mit
Griffangel bei der rechten Hand, Klingenbogen zu den Fiilen und Spitze zur linken Hand gerichtet (Taf. 3B).
Grabzugehdorigkeit sicher. Weitere Funde im Grab: silberne Ohrringe.

Als Grabbeigaben konnen die Sicheln relativ zuverldssig in 9 Gribern belegt werden, und dies
sowohl in Form von vollstindig oder groftenteils erhaltenen Exemplaren (Grab 457, 834, 855, 1243,
1347, 1888), als auch in kleineren Fragmenten (Grab 785, 1245, 1529). Die vollstindigen Sicheln
waren meistens im Becken- oder Bauchbereich, gelegentlich auch auf den Oberschenkeln des

48 Als anschauliches Beispiel kann das sichelférmige Klappmesser mit Geweihfutteral Kat.Nr. 243a aus dem Grab 653
dienen, das erst nach Fertigstellung unseres Katalogs festgestellt wurde, weil es im Verzeichnis der Grabfunde als
normales "Messer" eingetragen war.
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Verstorbenen deponiert (Grab 457, 834, 8557, 1347, 1888). Nur im Grab 1243 befand sich die Sichel
in der Ecke der Grabgrube, wobei jedoch wegen des fehlenden Skeletts Sekundérverschiebungen nicht
ausgeschlossen werden konnen. Sichelfragmente werden in der Umgebung des linken Arms (Grab
785), der rechten Hand (Grab 1245) oder "auf dem Becken" (Grab 1529) angefiihrt. In den 8 Fillen, in
denen das Geschlecht oder das Alter des Verstorbenen bestimmt wurde, iiberwiegen Frauengriber (3)
leicht gegeniiber den Minnergriabern (2); hinzu kommen Griber von zwei heranwachsenden
Individuen im Alter von 15-17 Jahren und einem 8-jdhrigen Kind. Mehrfach sind Sichelbeigaben auf
dem Griberfeld im Bereich der vermuteten XI. Kirche (Griber 834, 855; Kat.Nr. 88-89 auf der Karte
2) und auf dem Griberfeld im Bereich des vermuteten heidnischen Kultbaus auf der Flur "Kostelec"
im Suburbium (Griber 1243, 1245 und 1347; Kat.Nr. 111-112, 119 auf den Karten 2-3) belegt. Fiir die
beiden Gréberfelder ist das hdufige Vorkommen von Keramik und Eimern in den Grébern typisch. Im
Griberfeld im Bereich der hypothetischen XI. Kirche treten gewisse archaische oder konservative
Merkmale auf (hoher Anteil beigabenfithrender Griber, gegossene Bronzeindustrie awarischen Gepriges,
besondere Herrichtung von Grabgruben),*? das Griberfeld auf der Flur "Kostelec" weist eine gewisse
Lockerung des Bestattungsritus auf und hat, trotz des Vorkommens reicherer Bestattungen, besonders
von Kriegergribern, eher den Charakter eines dorflichen Friedhofs, was bei dem Schmuck besonders
deutlich wird.>® Je ein Sichelgrab befindet sich auf dem Gréberfeld an der Basilika (Grab 457), im
Raum stidwestlich des Palastes (Grab 785), auf dem Griberfeld an der "XII. Kirche" (Grab 1529) und
auf der Nekropole auf der Flur "Kostelisko"” im Suburbium (Grab 1888).

Die Sicheln treten in MikulCice sowohl in drmeren als auch in relativ reich ausgestatteten
Gribern auf, besonders in den Kriegergrabern. Als Beispiel fiir letztere mag Grab 834 im Bereich der
hypothetischen XI. Kirche mit Sporen, Axt und Lanze dienen oder auch das Grab 1347 auf der Flur
"Kostelec" im Suburbium mit Schwert und Sporen. Zu den reicheren Bestattungen gehort auch das
Frauengrab 855 mit einem goldenen Traubenohrring im Bereich der hypothetischen XI. Kirche.

Sichelbeigaben kommen nicht allzu héufig, aber doch relativ regelmiBig auf den groBméhri-
schen Nekropolen vor, in armen und reichen Grébern, in Gribern von Frauen, Minnern und Kindern
(DOSTAL 1966, 88). Als groBmiahrische Griberfelder mit den groBten Sichelkollektionen sind zu
nennen: Staré Mésto — "Na valdch” (12 Stiick), Vranovice (6 Stiick) und Cakajovce in der Slowakei (5
Stiick).>! Von den anderen Griberfeldern kennt man meist nur 1-2 Sicheln (MERINSKY 1985, 43). Es
handelt sich immer um charakteristische "Getreidesicheln" (BERANOVA 1957, 114; DOSTAL 1966, 88
u.w.). Die Sicheln in den Grdbern gelten als Beleg fiir die landwirtschaftliche Betitigung des
Verstorbenen oder als Bestandteil der Krieger- oder Reiterausriistung.52 Dariiber hinaus rechnet man
mit einer symbolischen Bedeutung der Sichelbeigaben. Auf der Nekropole in Staré Mésto — "Na
valdch" befanden sich — bis auf zwei Ausnahmen — die Sicheln in Frauengribern, wobei in dem
"drmsten” Frauengrab Silberohrringe und Glasperlen gefunden wurden (GALUSKA 1996, 53f.). Es
kann gesagt werden, da3 diese Frauengridber sowie die beiden sichelfithrenden Minnergriber mit
Krieger- bzw. Reiterausriistung dem damaligen Adel gehorten (ibid.). Bei so hoch gestellten
Individuen ist die Verbindung der Sichel mit der Landwirtschaftsproduktion kaum denkbar. Nach L.
Galu$ka ist die Bedeutung der Sicheln in den Gribern reicher Leute des 9. Jahrhunderts unbekannt,
wobei eine magische Bedeutung nicht auszuschlieBen sei (ibid.). Als ein weiteres Beispiel fiir eine
Sichel in einem Kriegergrab sei Grab 119/60 von Sady bei Uherské Hradisté genannt, das neben der
Sichel unter anderem ein Kampfmesser und einen Sax enthielt (ibid., 52f.). Von den jungburgwall-
zeitlichen Graberfeldern des 11.-12. Jahrhunderts in Mi#hren sind keine Sicheln mehr bekannt
(SIKULOVA 1959).

49 PouLik 1975, 120f.; KLANICA 1966, 57; Ders. 1967, 42.

30 pouLik 1975, 127f.; KLANICA 1985, 533ff.

51 Staré Mésto: V. HRUBY (1955, 105f.; 1965, 238f.); Vranovice, Bez. Beclav: J. POULIK (1948, 166ff.); Cakajovce, Bez.
Nitra: M. REJHOLCOVA (19954, 25).

52 Vgl. BOHM 1951, 166; EISNER 1952, 238; SOUDSKA 1954, 16; BERANOVA 1957, 113f.; DOSTAL 1966, 88; GALUSKA 1996,
53f.; HANULIAK 1990, 159.
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In Béhmen sind Sichelbeigaben selten, sie tauchen erst im 9. Jahrhundert auf und dauern
allenfalls bis zum Anfang des 11. Jahrhunderts. Sie stammen meistens aus Minnergribern, kommen
aber auch in Frauengribern vor, z.B. in Lahovice bei Prag (KRUMPHANZLOVA 1974, 72f.).

Auf den slawisch-awarischen Griberfeldern in der Siidwestslowakei ist die Sichelbeigabe
relativ verbreitet (KRASKOVSKA 1970, 99). 4 Sichelgriber (alle nur mit Sichelfragmenten) kennt man
aus Zahorsk4 Bystrica, 5 aus Devinskd Nové Ves (1 vollstindige Sichel und 4 Fragmente), 3 aus Nové
Zamky (ibid.), von den anderen Griberfeldern meistens 1-2 Exemplare. Nach L. KRASKOVSKA (ibid.)
gehoren von den 17 Sichelbeigaben auf den slawisch-awarischen Griberfeldern der Stidwestslowakei
nur 3 zu Reitergribern; von den Gribern, bei denen eine Geschlechtsbestimmung erfolgte, waren 6
Minner- und 4 Frauengriber. Dies 148t darauf schlieBen, dal die Sicheln kein spezifischer Bestandteil
der Reiterausstattung waren.

Die Lage der Sicheln in den Gribern von Staré Mésto — "Na valdch” ist unterschiedlich, am
hiufigsten kommen sie an der linken Seite des Verstorbenen vor, aber sie konnen auch auf dem
Korper im Beckenbereich auftreten (HRUBY 1955, 88), wie dies zumeist auch in Mikul¢ice, Boleradice
und Cakajovce der Fall ist.

Die Sichelklingenfragmente mogen aus #dhnlichen Griinden wie die Messer in die Griber
beigegeben worden sein, manche mégen auch im Beutel mit der personlichen Habe des Verstorbenen
ihren Platz gehabt haben (Grab 15297?), bei anderen konnte es sich um fragmentarische Reste einst
vollstindiger Grabbeigaben darstellen.

Grab mit sichelformigem Klappmesser

Grab 563 ca. 10 m siidlich des Basilika-Schiffs, Mann, 40-50 Jahre alt. Geweihfutteral und Klingenfragment eines
Klapmessers, Kat.Nr. 243a (Abb. 33:2); zwischen den Schenkeln, mit "Griff unter dem Femur". Grabzugehorigkeit sicher
(Taf. 4B). Weitere Funde im Grab: Sporen, 2 Messer, Bronzershrchen, Sargbeschlag(?) und weitere Eisenfragmente.

Das sichelformige Klappmesser, das zwischen den Oberschenkeln im Grab 563 gefunden
wurde, ist in Form und Grofe mit dem Exemplar Kat.Nr. 243 aus dem FluB3bett vor dem Nordwesttor
der Vorburg fast identisch. Die Interpretation dieser Werkzeuge ist nicht eindeutig, vorldufig zihlen
wir sie zu den Messern fiir den Wein- und Obstbau, haben sie doch eine #hnliche bogenformige
Klinge. Das Minnergrab 653 befand sich auf dem Gréberfeld an der Basilika und war mit Sporen und
anderen teils geldufigen, teils schwer identifizierbaren Gegenstinden ausgestattet. Das Messer wurde
im offenen Zustand gefunden und seine Lage unweit des Beckens erinnert an jene der Sicheln. Das
Motiv fiir die Beigabe dieses Werkzeugs mag #hnlich gewesen sein wie bei den Sicheln. Weitere
sichelformige Klappmesser sind mir aus groBméhrischen Grébern nicht bekannt. Z. KRUMPHANZLOVA
(1974, 73) fithrt ein sichelférmiges Messer aus Grab 26/57 von Lahovice bei Prag an, das ihr zufolge
die selbe Funktion erfiillt haben diirfte wie die Sicheln (ndher s. Kap. 4.7.).

Griber mit Scheren

Grab 390 ca. 15 m siidlich des Basilika-Schiffs, Mann, 30-40 Jahre alt. Zwei zusammenkorrodierte Klingenfragmente einer
Schere, Kat.Nr. 253 (Abb. 35:6). Die genaue Lage im Grab ist nicht angefiihrt; vielleicht auBerhalb (auBen am rechten
FuBknochel ?) des rechten FuBkndchels (nach der Planumzeichnung). Grabzugehdrigkeit sehr wahrscheinlich. Weitere Funde
im Grab: silberne Schnalle und Riemenzunge mit Orantendarstellung, 2 silberne Kugelknopfe, Silberzierrat, 2 Riemenzungen
und 2 Schnallen mit Schlaufen, 3 vogelférmige Verschlufistiicke, Bronzeschlaufe, Bronzenadel, Eimer(?).

Grab 438 ca. 8 m nordlich des Basilika-Schiffs, Mann, 40-50 Jahre alt. Vollstindige massive Federschere Kat.Nr. 261 (Abb.
35:9), auf rechter Hiifte, Spitze nach oben (zum Arm) gerichtet. Grabzugehorigkeit sicher. Weitere Funde im Grab: kleines
Goldblechstiick, Schwert, Sporen mit Garnitur von Riemenbeschligen, Feuerstahl, Tiillengerit, Messer, zahlreiche
Sargbeschliage und weitere Gegenstinde.

Grab 589 (Gruft XVII) ca. 1 m siidlich des Basilika-Schiffs, erwachsener(?) Mann. Fast vollstindige Federschere Kat.Nr.
252 (Abb. 35:4). Die genaue Lage im Grab nicht angefiihrt. Grabzugehorigkeit sicher. Weitere Funde im Grab: kleines
Goldblechstiick, Goldohrring, Axt, Messer, Rasiermesser, Eimer, Pfriem, Knochenréhrchen und weitere Gegenstinde.

Grab 1485 im Bereich des "XII. Kirche", Frau, 50-60 Jahre alt."Arm einer Federschere Kat.Nr. 299 (Abb. 36:10), oberhalb
des Grabes. Grabzugehorigkeit unsicher. "Grab ohne Funde".
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Grab 1544 im Nordteil der Hauptburg (Grabungsfliche Z 1981-II), anthropologisch nicht bearbeitet. Hilfte einer massiven
Federschere Kat.Nr. 310 (Abb. 38:6), in der Umgebung des Grabes 1544. Grabzugehorigkeit unsicher. "Grab ohne Funde".
Grab 1847 auf dem Griberfeld auf der Flur "Kostelisko" im Suburbium. Mann, 50-60 Jahre alt. Teil einer Federschere,
Kat.Nr. 313 (Abb. 38:14), iiber der linken Schulter. Grabzugehtrigkeit wahrscheinlich. Weitere Funde im Grab:
Rasiermesser.

Scheren als Grabbeigaben sind somit relativ zuverldssig in 4 Gribern belegt, teils vollstindig
oder weitgehend erhalten (Grab 438, 589), teils nur in Form von Fragmenten (Grab 390, 1847). Thre
Lage im Grab konnte nur in 2 Fillen genauer festgestellt werden; in Grab 438 (rechte Hiifte) und in
Grab 1847 (linke Schulter). Alle 4 Griber mit Scheren gehtren Minnern, von denen drei wegen der
verhiltnismifBig Grablage an der Basilika und wegen der Konstruktion und Beigabenausstattung der
hochsten Gesellschaftsschicht des groBmihrischen Mikul¢ice angehorten. Grab 390 enthielt die
beriihmte Garnitur mit dem silbernen Giirtelbeschlag (POULIK 1975, 82ff.; zuletzt POLACEK 2000b,
203, Kat.Nr. 08.02.09a-b). Zwei weitere reich ausgestattete Griber enthielten je ein kleines goldenes
Blechstiick, wohl mit der Funktion des Totenobolus; im Grab 438 wurden dariiber hinaus Schwert und
Sporen gefunden, im Grab 589 eine Axt und ein goldener Ohrring.

Halten wir uns an die oben festgelegten GroBenklassen, so haben wir es bei den drei gut genug
erhaltenen Scheren aus den Gribern mit je einer groBen Schere (Grab 438, Abb. 35:9), einer
mittelgroen Schere (Grab 1847, Abb. 38:14) und einer kleinen Schere (Grab 589, Abb. 35:4) zu tun.
Die grofie Schere ist ein massives Exemplar mit abgesetzter Biigelfeder und zwei gegenstindigen
dreieckigen Ausldufern, die mittelgroBe, nur fragmentarisch erhaltene Schere hatte wohl eine einfach
abgesetzte bogenformige Spannfeder, die kleine Schere gehdrt zum Typ mit einfacher Biigelfeder. Es
ist wahrscheinlich, dafl die Scheren als Bestandteil des personlichen Eigentums des Verstorbenen in
das Grab gelangten. Wie sich aus der Gesamtauswertung der Scheren von Mikuléice ergibt, konnen
diese in ihrer Mehrzahl kaum mit dem Schafscheren in Zusammenhang gebracht werden (siehe Kap.
4.8.). Sie dienten eher der personlichen Korperpflege und vor allem als Arbeitsgerit, z.B. in der Textil-
produktion (vgl. DOSTAL 1966, 87). Moglicherweise haben sie auch im Handel eine Rolle gespielt.

In groBméahrischen Grabausstattungen kommen Scheren nur sehr selten vor, und zwar vor allem
auf den Griberfeldern wichtiger Zentren wie Staré Mé&sto, Bieclav-Pohansko oder Devin in der
Slowakei, vereinzelt aber auch auf ldndlichen Gréberfeldern (Boleradice, Bez. Bieclav). In Staré Mésto
werden Scheren aus 2 Gribern und von einem Aschenplatz in der Lage "Na Valdch", sowie aus einem
Grab auf der Flur "Na Spitalkéch” angefiihrt (HRUBY 1955, 108; Ders. 1965, 248). Im Minnergrab
124/AZ "Na Val4ch" befand sich die Schere am Knie des Toten, zusammen mit einer Axt, Sporen,
einem Messer und einem Keramiktopf (HRUBY 1955, 382). Im Minnergrab 7 im Areal des Herrenhofs
von Pohansko fand man die Schere rechts vom Schidel, und zwar zusammen mit einem Messser und
einer Schnalle.’3 Die Schere von Devin bei Bratislava fand sich mitsamt Feuerstahl und -schlagstein,
wohl als Inhalt eines Beutels, im rechten Lendenbereich in dem mit Sporen ausgestatteten Grab 172/85
(PLACHA et al. 1990, 104ff.). Im Frauengrab 2 von Boleradice befand sie sich unter dem Genick, zum
Inventar gehorten auBerdem ein GefdB, ein Bronzeohrring, Eisenfragmente und ein Spinnwirtel (POULIK
1948, 149). Die Lange der erstgenannten Schere betrug ungefihr 12 cm, die der beiden nichsten um
15 cm, das vierte Exemplar war rund 20 cm lang. Soweit festgestellt werden kann, stellen alle ange-
fiihrten Grabfunde einfache Bogenfederscheren dar.

Im Gegensatz zu den Funden aus den groBméhrischen Grébern gehort die als einziger Fund im
Kindergrab 81 von Stard Koufim entdeckte Schere schon zur Form mit typischer Ringfeder (SOLLE
1966, 262, Abb. 38; Ders. 1959, 468). Angesichts der mdoglichen jlingeren Datierung des Grabs
innerhalb des Gréberfelds — wohl in die 1. Hilfte des 10. Jahrhundert (ibid.) - entspricht dies den
bisherigen Vorstellungen tiber die Formentwicklung der Federscheren in unserem Gebiet (siehe Kap.
4.8.). Auch der Fund aus einem gestorten Grab auf dem in das 10. und die 1. Hilfte des 11. Jh
datierten Griberfeld von Mé&lnik-Rousovice besitzt eine scharf abgesetzte ringférmige Feder (SLAMA
1977, 79, Abb. 21:10). In den bohmischen Gribern gibt es aber auch einfache Biigelfederscheren, so
im Reitergrab 261 mit Sporen karolingisch-mahrischen Typs aus der 2. Hilfte des 9. Jahrhunderts von

53 B. DosTAL (1975, 220, 339) macht darauf aufmerksam, da8 die Schere am Rande der Grabgrube entdeckt wurde, die in
die Fiillung von Objekt 87 einschnitt, so daB} ein Zusammenhang der Schere mit diesem Objekt nicht ausgeschlossen
werden kann.
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Libice (TUREK 1978, 117f., Abb. 12, Taf. 15:7; PROFANTOVA 2000, 178, Abb. 2). Das Kindergrab 96
auf dem in das vom (9.)10. — bis zum Anfang des 11. Jahrhunderts zu datierenden Griberfeld von
Zelenice (Bez. Kladno) enthielt eine einfache Biigelfederschere, auBerdem ein GefdB und ein Messer
(SLAMA 1977, 187f., Abb. 45:13).

Sporadisch kommen Scheren auch schon auf slawisch-awarischen Gréaberfeldern vor. So fand
sich in Z&horska Bystrica ein Federscherenfragment im Grab eines Handwerkers, in einem anderen
Minnergrab barg man eine vollstindige Schere (KRASKOVSKA 1970, 100). Da sie aus Frauengridbern
nicht bekannt sind, betrachtet die Autorin die Scheren als Werkzeuge (ibid.).

Wihrend die Scheren aus den slawisch-awarischen Griberfeldern und den Griberfeldern der
groBmahrischen Burgwiélle zu Ménnerbestattungen gehoren, stammen zwei der angefiihrten bohmischen
Belege aus Kindergribern. Der Fund aus dem mihrischen dérflichen Griberfeld von Boleradice kann
mit Riicksicht auf die {ibrigen Grabbeigaben einer Frau zugeschrieben werden.

Die Scheren in reichen Mikul&icer Gribern bestétigen die Annahmen, die bei der Bearbeitung
der Funde aus der Siedlungsschicht formuliert wurden: es sind meistens kleinere oder mittelgrof3e
Scheren, sie dienten nicht primér zum Schafscheren, sondern zur Korperpflege oder zur Produktion. In
den Gribern auf den groBméhrischen Burgwillen kommen neben Scheren mit einfacher Biigelfeder
auch fortgeschrittenere Formen mit abgesetzter Feder als eine Art Vorstufe der Ringfederscheren vor.
Scheren mit scharf abgesetzter Ringfeder sind von den groBméhrischen Griberfeldern nicht bekannt.
Eine Bindung der Federscheren an Griber bedeutender Personen, wie sie in Mikul¢ice (und Libice) zu
beobachten ist, ist auf den anderen frithmittelalterlichen Nekropolen Mahrens und Béhmens nicht so
deutlich zu erkennen.

7. SchluBlfolgerungen

Insgesamt wurden 321 Fundstiicke aus den Grabungen der Jahre 1954-1992 in Mikul¢ice
behandelt. Neben typischem Landwirtschaftsgeridt wurden auch jene Gerite in die Bearbeitung einbe-
zogen, die nur in begrenztem MaBe mit der Landwirtschaft verkniipft werden konnen, also Hacken,
Spaten, Spezialmesser, Scheren und Glocken. Strittig ist besonders die Funktionsbestimmung der
beiden letztgenannten Gerétearten.

Die landwirtschaftlichen Gerédte aus Mikuléice sind in ihrer absoluten Mehrheit eiserne
Schmiedeerzeugnisse. Sporadisch fanden sich auch Werkzeuge mit erhaltenem Holzgriff (2 Sicheln)
bzw. Knochengriff (2 Klappmesser mit sichelformiger Klinge). Weitere Holzteile landwirtschaftlicher
Gerite erhielten sich ebensowenig wie ausschlieBlich aus Holz bestehende Werkzeuge, abgesehen von
einem Schaufelfragment, das als Universalgerdt zu betrachten ist. Gleichwohl muB3 man mit der
Verwendung von reinen Holzgerdten wie Holzscharen, Eggen, Haken, Gabeln, Rechen usw. rechnen.

Die Datierung der landwirtschaftlichen Gerdte von Mikuléice kann bei dem gegenwirtigen
Stand der Befundbearbeitung nur rahmenhaft sein. Sie entspricht der Zeit der intensivsten Besiedlung
der Fundstelle vom fortgeschrittenen 8. bis zum beginnenden 10. Jahrhundert. Nach unseren Feststel-
lungen gehort nur ein sehr kleiner Teil des Fundmaterials dem vorgroBmihrischen Horizont des 8.
Jahrhunderts an, und zwar einige Sicheln, eine Sense, eine Schere und wohl auch ein Winzermesser.
Die absolute Mehrheit der behandelten Funde stammt erst aus Schichten der groBmihrischen Zeit, also
aus dem 9. und dem Anfang des 10. Jahrhunderts. Jung- und spidtburgwallzeitliche Geridte aus der
Zeitspanne zwischen der Mitte des 10. und der Mitte des 13. Jh., in der einige eng begrenzte Bereiche
des ehemaligen Machtzentrums besiedelt waren, konnen bisher nicht eindeutig identifiziert werden.
Deutlich abweichende Formen weisen erst die hoch- bis spatmittelalterlichen Funde auf, genauer gesagt
einige Sicheln, die ausschlieBlich aus dem breiteren Umkreis der IX. Kirche stammen, der bis zur
Mitte des 15. Jahrhunderts besiedelt war. In der Kollektion gibt es ferner einzelne neuzeitliche oder
rezente Gegenstiinde, die mit der landwirtschaftlichen Nutzung einiger Teile des Burgwallareals vor
dem Beginn der Grabungen zusammenhingen mogen. Eine nihere Datierung der landwirtschaftlichen
Gerite ist Aufgabe der kiinftigen stratigraphischen Bearbeitung der Grabungsfliachen von MikulGice.
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Das Fundspektrum der landwirtschaftlichen Gerite — Artenvertretung, Haufigkeit, Verteilung in
den Grabungsfldachen und Erhaltungsstand — ist Ergebnis des Zusammenwirkens mehrerer Faktoren,
die bei der Bestimmung der urspriinglichen Funktionszusammenhinge des Fundkomplexes bertick-
sichtigt werden miissen. Eine Rolle spielt hier schon die Frage, ob der Gegenstand absichtlich im
Boden deponiert wurde (Hortbestandteil, Grabbeigabe) oder zufillig in die Siedlungsschicht gelangte
(Abfall, Verlust). Wichtig sind auch GréBe und Wert des Gegenstands — die Wahrscheinlichkeit eines
Verlustes war bei grolen und wertvollen Gegenstinden wesentlich geringer als bei kleineren Gegen-
stinden oder Bruchstiicken. Schare, Seche, Haken, Sensen und andere Landwirtschaftsgerite waren
sehr wertvoll und konnten ihrer Grofle wegen kaum iibersehen werden oder verloren gehen. Im Falle
einer Beschiddigung wurden sie repariert oder umgeschmiedet. In die Siedlungsschichten diirften also
eher kleinere oder unbrauchbare Gegenstinde gelangt sein. Zudem wurde die Zusammensetzung der
Kollektion wahrscheinlich in gewissem Malle durch die Methoden der archiologischen Grabung
beeinflufit — einige kleinere Fragmente konnten bei der Feldforschung der Aufmerksamkeit entgangen
sein (besonders bei den groBen Flachenfreilegungen in den 1950er Jahren), andere mégen bei der
anschlieBenden Bearbeitung nicht eindeutig bestimmt worden sein.

In dem behandelten Fundkomplex sind die Erntegerite am zahlreichsten vertreten: 142 Sicheln
und 39 Sensen mitsamt 32 Sensenringen und 2 Sensenkeilen. Sehr hiufig sind auch die Federscheren,
von denen sich 68 Stiick fanden. Wesentlich seltener erscheinen Ackergerite — 11 Schare und 7 Seche
~ und andere Gerite zur Bodenbearbeitung — 5 Hacken und 2 Spaten. Mit nur insgesamt 7 Fund-
stiicken sind Spezialmesser fiir Weinbau, Obstbau oder andere Zwecke vertreten. Glocken sind nur in
6 Fillen belegt. 84% der Funde stammen aus Siedlungsbefunden, wihrend die Hortfunde mit 12% und
die Grabfunde mit 4% nur einen kleinen Teil des Fundmaterials lieferten.

Vergleicht man das Spektrum der landwirtschaftlichen Gerite aus den Hortfunden und den
Siedlungsbefunden, dann sieht man gewisse Unterschiede (Tab. 6). Die besterhaltenen Exemplare
stammen aus den Hortfunden, wihrend die Siedlungsfunde meistens stark fragmentiert sind. In den
Horten erscheinen hiufiger grofe und schwere, also wertvollere und teurere Werkzeuge, die zumal in
Form vollstindig erhaltener Gegenstinde in Siedlungsbefunden nur selten vorkommen (Seche, Schare).
Die Emntegerite sind in beiden Befundtypen relativ gleichmiBig vertreten. Die Artenzusammensetzung
ist in den Depots allgemein bescheidener — neben Scharen, Sechen, Sicheln und Sensen tritt noch eine
Hacke auf; die iibrigen Funde — 1 Spatenbeschlag, 1 Messer mit sichelférmiger Klinge und 1
Federschere — sind wegen schlechter Erhaltung oder unklarer Fundumstinde nicht ganz beweiskriftig.
Die Horte informieren uns mehr iiber das detaillierte Aussehen der Werkzeuge, wihrend die
Siedlungsfunde mehr Aufschlu} iiber funktionelle Zusammenhinge der Gegenstinde geben. In den
Grabinventaren sind landwirtschaftliche Gerite im Prinzip nur durch Sicheln vertreten (9 Stiick); das
sichelartige Klappmesser stellt im Rahmen der bisher 2500 erforschten Griber in MikulCice eine
Ausnahme dar, die Federschere kann kaum als Landwirtschaftsgert interpretiert werden.

Tab. 6. Mikulice-Valy. Anteil der einzelnen Geritearten am Gesamtvorkommen landwirtschaftlicher Gerite in Siedlungs-,
Hort- und Grabfunden.

Siedlungsfunde Hortfunde Grabfunde Insgesamt
Schar 8 3,0% 3 7,.9% 11 3,4%
Sech 3 1,1% 4 10,5% 7 2,2%
Hacke 4 1,5% 1 2,6% 5 1,6%
Spaten 1 0,4% 1 2,6% : 2 0,6%
Sichel 113 42,0% 20 52,7% 9 64,3% 142 44,2%
Sense 32 11,9% 7 18,5% 39 12,1%
Sensenring 32 11,9% 32 10,0%
Sensenkeil 2 0,7% 2 0,6%
Messer 5 1,9% 1 2,6% 1 1,1% 7 2,2%
Schere 63 23,4% 1 2,6% 4 28,6% 68 21,2%
Glocke 6 2,2% 6 1,9%
Insgesamt 269 100,0% 38 100,0% 14 100,0% 321 100,0%
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Man sollte vermuten, dafl die landwirtschaftliche Produktion im Burgwall von Mikul¢ice, einem
Machtzentrum von erstrangiger Bedeutung, nur eine untergeordnete Rolle spielte. Dann wére jedoch
die relativ grole Konzentration von landwirtschaftlichen Geriten zu kldren, die weder auf den befestigten
noch auf den unbefestigten Siedlungen GroBmihrens und der Nachbargebiete eine Analogie findet.
Eine der Ursachen besteht sicher in der auBerordentlichen Besiedlungsintensitidt (die z.B. vielfach
hoher ist als im Burgwall Breclav-Pohansko) und der relativ langen Besiedlungsdauer, die in Verbin-
dung mit dem riesigen Umfang der Feldforschungen zur Anhédufung grofler Fundkomplexe fiihrten.
Nichtsdestotrotz ist der vorgestellte Fundkomplex ein klares Zeugnis fiir einen erheblichen Umfang
der landwirtschaftlichen Produktion in Mikul¢ice, die am ehesten mit der Eigenversorgung der Siedlung
zusammenhéngt.

Die Kartierung der Funde von MikulCice trigt zur Prézisierung der Funktion der einzelnen
Geriitarten im Betrieb des Burgwalls und im Allgemeinem bei, obwohl es bei dem gegenwirtigen
Erkenntnisstand oft eher zur Formulierung der Probleme und neuer Fragestellungen kommt als zu deren
erfolgreicher Losung. Das Auftreten von Pflugteilen — Schare und Seche — hingt in betréchtlichem
MaBe von den Horten ab, die am ehesten verstecktes personliches Vermogen oder Handelsware
darstellen. Diese Funde vollstandiger, mitunter wohl auch ganz neuer Geriéte zeugen von einem hohen
sozial-6konomischen Niveau des groBmiahrischen Zentrums, aber liber die landwirtschaftlichen Aktivitd-
ten auf dem Burgwall sagen sie nicht viel. Anders sind die Pflugteile aus den Siedlungsschichten zu
beurteilen. Die im Areal der Haupt- und Vorburg gefundenen Schare und Seche, die mitunter wohl zu
ein und demselben Pflug gehorten (Schar und Sech im Graben zwischen Haupt- und Vorburg) kénnen
ein bei Gefahr in den Burgwall gebrachter Besitz sein oder aber Eigentum von Burgbewohnern, die
sich an der landwirtschaftlichen Produktion im Umland des Burgwalls beteiligten. Bei abgenutzten
Geriiten oder Geritbruchstiicken mag es sich zudem um Gegenstinde gehandelt haben, die zur
Reparatur oder zum Umschmieden bestimmt waren. Zwei Funde stark abgenutzter Schare aus dem
ostlichen Suburbium zeugen vielleicht von dessen teilweise agrarischen Charakter. Fraglich bleibt, ob
die iiberwiegenden Auelehme in unmittelbarer Néhe des Burgwalls iiberhaupt zur landwirtschaftlichen
Nutzung geeignet waren oder ob sich letztere, namentlich der Ackerbau, nicht vielmehr auf die von
der Burg mindestens 3 km entfernten erhohten Rander und Terrassen der Talaue konzentrierte. Hierbei
sei an die weiterhin ungeloste Frage erinnert, ob die asymmetrischen Pflugscharen zur Beackerung der
schweren feuchten Auebdden bestimmt waren.

Uberraschend ist das seltene Vorkommen von Hacken (5 Stiick) und Spaten (2 Stiick), also von
Geriten zum Auflockern des Bodens auf den Feldern, in den Gemiise- und Weingérten und zu Erd-
arbeiten allgemein. Aus Horten stammen eine Hacke und wohl ein Spatenbeschlag, die tibrigen sind
Siedlungsfunde. Das seltene Vorkommen von Hacken und Spaten im Milieu der groBmihrischen
Zentren spiegelt wohl mehrere Tatsachen wider: 1. die Durchfiihrung entsprechender Erdarbeiten in
Arealen auflerhalb des Burgwalls, 2. das Ersetzen von Hacken und Spaten aus Eisen durch andere
Geriite, 3. eine Verzerrung infolge des archiologischen Uberlieferungsprozesses. Die Gemiise-, Obst-
und Weingirten, in denen der Einsatz dieser Gerédte anzunehmen ist, befanden sich eher auflerhalb des
Siedlungsareals — die giinstigsten Bedingungen hierfiir boten in Reichweite des Burgwalls die méBig
geneigten Rinder der Talaue. Es ist nicht ausgeschlossen, daf die Funktion der klassischen Eisenhacken
auch von reinen Holzgeriten oder den eisernen "Tiillengerédten” erfiillt werden konnte. Letztere, die
auch als Hackgerite, "Dechsel” oder "otka" bezeichnet werden, gelten meist als Werkzeuge zur Holz-
bearbeitung, obwohl sie, wie z.B. metallographische Analysen zeigen, auch zu Erdarbeiten benutzt
worden sein mogen. Zudem mufl damit gerechnet werden, dal3 viele Spaten und Schaufeln aus Holz
iiberhaupt keine eisernen Beschldge gehabt haben, wofiir es zahlreiche archdologische und ethno-
graphische Analogien gibt. Die Hacken gehorten zu den relativ schweren und vollkommenen
Erzeugnissen von betrichtlichem Wert und treten daher zhnlich wie z.B. die Axte nur selten im
Siedlungsmaterial auf. Das seltene Vorkommen von Spaten- oder Schaufelbeschligen konnte auch
durch die relativ zerbrechliche Konstruktion der Beschldge erkldrt werden, deren Fragmente im
archdologischen Material nur schwer identifizierbar sind.

Die Emtegeridte gehoren zu den am hiufigsten gefundenen Landwirtschaftsgerdten in MikulCice.
Die unterschiedlichen Fundmengen von Sensen (39 kurze Sensen; dazu 32 Sensenringe und 2
Sensenkeile) und Sicheln (142 Stiick) resultieren einerseits gewill aus der groBBeren Universalitit der
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Sichel, andererseits aber wohl auch aus dem Groflien- und Wertunterschied zwischen den beiden
Gerittypen —~ wihrend die Sicheln einfache und damit verhiltnismédBig billige Schmiedeerzeugnisse
waren, belegen metallographische Analysen an den Sensen eine technologisch relativ anspruchsvolle
Herstellung. Der Verlust einer Sichel oder eines Sichelbruchstiicks ist wahrscheinlicher als der Verlust
einer Sense. Daf3 aber auch Sicheln hoch geschitzt wurden, zeigen Reparaturspuren an einigen Sichel-
klingen aus Mikul¢ice. Bemerkenswert ist der Unterschied in der Verteilung von Sicheln und Sensen
in den erforschen Grabungsflichen. Wihrend die Sicheln relativ gleichmiBig in allen Flichen des
Siedlungskomplexes vorkommen (am hdufigsten in der Hauptburg), konzentrieren sich die Sensen in
dem Siedlungsareal mit handwerklichen Produktionsbelegen im nérdlichen Suburbium. Alles deutet
darauf hin, daf die Sichel (in Mikul¢ice ausschlieBllich die "Getreidesichel") nicht nur ein Ermntegerit
war, sondern ein Universalgerit fiir die Getreide- und Grasmahd und wohl auch fiir andere Aktivititen,
etwa zur Laubheugewinnung oder notfalls zum Kampf. Die Sichel gehorte wohl zur gidngigen
Ausstattung eines Haushalts im Burgwall, vielleicht auch zur personlichen Ausstattung von Einzel-
personen — z.B. von Reitern. Die Konzentration von Sensen als Geriten der Gras- und Heuwirtschaft
im nordlichen Suburbium konnte vielleicht fiir einen hoheren Anteil der Viehzucht in jenem Areal
sprechen. Ein gewisses Problem besteht darin, dal die Sensenringe eine andersartige Verteilung im
Areal des Burgwalls aufweisen als die Sensen selbst. Sieben Sensen (23% aller Sensenfunde) und 20
Sicheln (14% aller Sicheln) stammen aus Depots und sind dort meistens vollstindig oder groftenteils
erhalten. Anders als die Sensen kommen die Sicheln auch in Gribern vor (9 Stiick, d.h. 6% aller
Sicheln).

Sehr selten kommen in Mikuléice Messer mit sichel- oder S-formiger Klinge vor. In zwei Fillen
handelt es sich um charakteristische Winzermesser mit securis auf dem Riicken. Messer ohne securis
fanden wohl eine breitere Verwendung, und zwar als Gerite zum Abschneiden von Asten, Zweigen
und Friichten in Wein- und Obstgérten, die groferen Exemplare eventuell auch zur Laubheuge-
winnung. Erwdhnenswert ist, daf3 drei von 6 bis 7 Messern mit sichel- oder S-formiger Klinge aus dem
Areal "Kostelisko" im Suburbium siidlich der Hauptburg stammen. Der Anbau der Weinrebe in
Mikulcice im 8.-9. Jahrhundert ist durch paldobotanische Funde belegt. In Zukunft wird es hoffentlich
gelingen, deren Datierung zu prizisieren und damit die Frage zu beantworten, ob der Weinbau hier
bereits im 8. Jahrhundert existierte, also vor Einfiihrung des Christentums, mit welcher der Beginn des
Weinbaus oft, wenn auch nicht unproblematisch, in Zusammenhang gebracht wird.

Zwei fast identische sichelartige Klappmesser mit Geweihfutteral gehoren zu den bisher verein-
zelten Funden aus dem Milieu der groBmihrischen Burgwille. Im Gegensatz zu den grofleren, weniger
gebogenen "Klappsicheln”, die besonders aus Polen, aber vereinzelt auch von gromihrischen Burg-
willen bekannt sind (Bfeclav-Pohansko, LiSeil-Staré Zdmky?) betrachten wir die Funde aus Mikuléice
als Messer zum Wein- oder Obstbau.

Das tiberraschend seltene Vorkommen groflerer sichelformiger Messer in Mikuléice und in
Grofimihren insgesamt steht im Widerspruch zur vermuteten Bedeutung der Laubheugewinnung zur
Winterfiitterung, wofiir die Auewélder in unmittelbarer Umgebung der "Niederungsburgwille" geeignete
Bedingungen boten. Vielleicht wurden zu diesem Zweck andere Gerite, z.B. kurze Sensen oder
Sicheln benutzt.

Lisst man die Hort- und Grabfunde unberiicksichtigt und vergleicht nur die Kartierungen der
verbleibenden Landwirtschaftsgeréte in den bisher erforschten Grabungsflichen des Burgwalls, dann
kann man im Prinzip 2 Verbreitungsmuster feststellen:

1. Die Funde treten vornehmlich in der Hauptburg auf, kommen aber in geringerer Menge auch in der
Vorburg und dem Suburbium vor (Schare, Seche, Haken, Sicheln, Sensenringe),

2. Die Funde konzentrieren sich in einem Teil des Suburbiums, wihrend sie in anderen Arealen des
Burgwalls fehlen oder selten sind (Sensen — nérdliches Suburbium, Messer fiir Wein- und Obstbau —
"Kostelisko").

Besonders auffillig sind hierbei die Sensen, und zwar wegen ihrer Konzentration im nérdlichen
Suburbium. Die Begriindung von B. Klima, daf3 es sich um eine Konzentration von Gegenstinden
handelt, die zur Reparatur oder zum Umschmieden in der dort angenommenen Schmiede bestimmt
waren, ist wenig wahrscheinlich. Eher ist die Erkldrung in der besonderen Stellung des Siedlungsareals
zu suchen, wo wohl mehr Heuwirtschaft betrieben wurde, sei es zum eigenen Bedarf (Viehzucht), sei
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es wegen Verpflichtungen gegeniiber der Hauptburg. Einige Gerittypen (Schare, Hacken, wohl auch
Sensen) scheinen sich im Bereich der Tore und Briicke zu haufen. Sie wurden wohl auf dem Weg zur
Arbeit auBlerhalb des befestigten Areals verloren, sofern sie nicht, wie die Miuhlsteine, absichtlich bei
einer Pliinderung der Siedlung in das FluBbett geworfen wurden.

Eine besondere Fundkategorie stellen die Federscheren und Glocken dar, die manchmal mit der
Viehzucht in Zusammenhang gebracht werden. Die Konzentration von Scheren auf der Hauptburg und
ihr Vorkommen in einigen sehr reichen Gribern zeigt eindeutig, dal es sich meist nicht um Schaf-
scheren handelt, sondern um personliche Gebrauchsgegenstinde oder um Werkzeuge zur haus- und
handwerklichen Produktion. Dem entsprechen auch die iiberwiegend geringen Mafle der meisten
Exemplare (10,5-22 cm).

Auch die Glocken lassen sich hinsichtlich ihrer Funktion nicht einheitlich deuten. Zwei grofere
Blechexemplare — aus Bronze bzw. Eisen — konnten gut als Viehglocken gedient haben. Bei der anzu-
nehmenden Weide im Auenwald in der Umgebung der Burganlage wire ihr Vorkommen im Areal des
Burgwalls erkldrbar. Die kleineren gegossenen Bronzeglocken gehéren vielleicht zum liturgischem
Bedarf oder zum Spielzeug, eher noch handelt es sich um magische Gegenstinde mit einer moglichen
Schutzfunktion, wofiir das sporadische Vorkommen derartiger Glockchen in den groBméhrischen
Gribern sprechen kénnte (Staré Mésto, Nitra).

Mit der Frage des organisatorischen und technischen Niveaus der landwirtschaftlichen Produktion
in Mikul¢ice und in GroBmihren allgemein konnen wir uns hier nicht detaillierter befassen. Zahlreiche
landwirtschaftliche Gerite behielten ihre Grundform seit der Laténe- oder Romerzeit. Vergleicht man
-das Typenspektrum der groBméahrischen Landwirtschaftsgeriate mit demjenigen aus dem provinzial-
romischen Milieu, so zeigt sich eine betrichtliche Reduktion der Gro88e und des Geriteartenspekrums
im Frithmittelalter. Dies muf3 nicht unbedingt einen Niedergang des landwirtschaftlichen Produktions-
niveaus bedeuten, sondern mag ebenso gut Ergebnis einer umfassenden Verdnderung der 6konomi-
schen und sozialen Bedingungen sein. Als Beispiel mag die kleine asymmetrische Schar und der damit
ausgestattete leichte Pflug dienen, der in GroBmézhren und Altbulgarien wahrscheinlich eine frithere
Verwendung fand als in Westeuropa und gegeniiber dem schweren spitantiken Pflug wohl eine
intensivere Beackerung erforderte. Andererseits gab es ein viel schmaleres Spektrum von Hacken,
Laubmessern und Messern fiir den Wein- und Obstbau als in der Antike. Im Vergleich mit den
frihmittelalterlichen Funden aus dem germanischen Siedlungsgebiet und neuerlich iiberraschend mit
einem Fund aus dem 9. oder der 1. Hilfte des 10. Jahrhunderts aus Siidbéhmen (Hradec u Némétic)
vermissen wir in Gromihren Belege fiir die Verwendung langer Sensen. Die Frage nach der Existenz
einer intensiven Gras- und Heuwirtschaft als Voraussetzung fiir eine winterliche Stallhaltung der
Haustiere bleibt fiir die groBmihrischen Zentren und ihr nichstes Hinterland offen.

Die Kenntnis der landwirtschaftlichen Gerite sollte in das Gesamtbild der landwirtschaftlichen
Produktion in GroBmihren eingefiigt werden. Dieses Gesamtbild erfordert zudem eine Erforschung
der Grundbesitzstruktur, der Fruchtfolge, der landwirtschaftlichen Arbeitsteilung, des Spektrums der
angebauten Nutzpflanzen und der Zuchttiere sowie der damaligen Naturbedingungen. Ein solches Bild
mubB erst noch Teil fiir Teil zusammengesetzt werden — das bisher noch unbearbeitete Material aus den
grollen archiologischen Grabungen der vergangenen Jahrzehnte, die Moglichkeiten eines historischen,
archiologischen und ethnographischen Vergleichs mit chronologisch und geographisch mehr oder
weniger entfernten Landwirtschaftssystemen und neue Moglichkeiten der interdisziplindren Forschung
bieten hierfiir gute Voraussetzungen. Beispielsweise stellt sich die Frage nach der Herkunft der Geriite,
die im Fall Grofméhrens seit alters her, wenngleich nicht immer {iberzeugend, auf provinzialrémische
Tradition im Donaugebiet zurtickgefiihrt wird. Im Zusammenhang mit der wichtigen Rolle Grofmihrens
und des Ersten Bulgarischen Reiches in der Entwicklung der Bodenbearbeitungstechnik des friih-
mittelalterlichen Europas riickt auch eine mogliche vermittelnde Rolle von Byzanz in den Vordergrund.
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8. Fundkatalog

8.1. Pflugschare

1.

10.

Inv.Nr. 87/61; Fundnr. ?; Gf. VIIL Kirche 1961; Q. C1; T. 7; Objekt 444 (Hortfund I); FU ~ im Chor der Kirche VIII.

GroBeres dolchformiges Pflugschar mit scharf abgesetzten Schultern und massiver ovaler offener Tiille. Das
symmetrische Blatt ist in der Langsachse nach unten gebogen. Blattspitze abgebrochen. Erh. L. 23,5 cm, max. Blatt-Br.
11,4 cm, Tiillen-L. 7,2 cm, max. Tiillen-Br. 9,7 cm, Tiillen-H. 4,4 cm, Gew. 610 g. A. BARTOSKOVA (1986, 26, Abb.

9:14).5% Abb. 7:4.

Inv.Nr. 88/61; Fundnr. ?; Gf. VIIL Kirche 1961; Q. C1; T. ?; Objekt 444 (Hortfund I); FU — im Chor der Kirche VIIL
Massives blattférmiges Pflugschar mit abgerundeten Schultern und ovaler offener Tiille. In der Aufsicht symmetrisches
Blatt, entlang der Lingsachse verdickt, im Querprofil linkseitig verdickt, die gegeniiberliegende rechte Seite
scharfgeschmiedet. Eine Schulter beschidigt. L. 17,9 cm, erh. Blatt-Br. 8,8 cm, Tiillen-L. 6,6 cm, max. Tiillen-Br. 7,8
cm, Tiillen-H. 3,8 cm, Gew. 470 g.

A. BARTOSKOVA (1986, 26, Abb. 9:15). Abb. 7:1.

Inv.Nr. 5693/63; Fundnr. Z 47/60; Gf. Z 1960-64; Q. 11/-14; T. O — 55-65 cm; FU - 7.
Fragment einer massiven ovalen offenen Pflugschartiille. Ein Lappen fehlt. Erh. L. 7,5 cm, Tiille-L. 7,1 cm, erh. Tiille-
Br. ca. 9,5 cm, Tille-H. ca. 3,8 cm, Gew. 415 g. Abb. 8:6.

Inv.Nr. 14874/64; Fundnr. P 965/64; Gf. P 1962-68; Q. I15 (S — 80 cm, O — 70 cm); T. 50 cm; FU -~ auf dem tonigen
FuBboden.

Einige Bruchstiicke eines nicht niher rekonstruierbaren Pflugschars. Mafe des groBten Bruchstiickes 12,2 x 10,8 cm.
Abb. 8:1.

Inv.Nr. 560/65; Fundnr. Z 728/65; Gf. Z 1965-66-II; Q. 5/+10 (S -=55 cm, O — 160 cm); T. 50 cm; FU - dunkle erdige
Schicht.
Deformierte Pflugschartiille. Erh. L. 5,8 cm, Tiillen-L. 5,1 cm, Tiillen-Br. ca. 7,5 cm, Gew. 140 g. Abb. 8:2.

Inv.Nr. 502/66; Fundnr. K 1111/66; Gf. K 1966-68; Q. -A-19; T. 100 cm; FU — zwischen Steinen im O-Quadratteil.
Blattformiges Pflugschar mit offener Tiille und einer leicht abgesetzten Schulter. Die zweite Schulter sowie der ganze
Seiten- und Vorderrand des Blattes abgebrochen(?). MaBe nicht bekannt. Gegenstand verschollen (Zeichnung nach
dem Inventarbuch). Z. KLANICA (1967, 45, Tab. 16:1). Abb. 8:4.

Inv.Nr. 413/72; Fundnr. K 682/72; Gf. K 1972-75; Q. -17/-10 (N ~ 100 cm, W — 170 cm); Niv. 157,44 (7); FU - auf
den Steinen im sandigen Schotter.

Massives blattformiges Pflugschar mit trapezformiger offener Tiille. Leicht asymmetrisches schulterloses Blatt, entlang
der Lingsachse verdickt und leicht nach unten geneigt. Eine Lingsseite des Blattes sowie ein Tiillenlappen mit einer
dicken sandhaltigen Korrosionsschicht bedeckt. Das Querprofil des Blattes lidsst sich nicht beurteilen. L. 17,5 cm, max.
Blatt-Br. 8,4 cm, Tiille-L. 5,1 cm, Tiille-Br. ca. 7,7 cm, Tiille-H. 3,3 cm, Gew. 560 g. Abb. 7:3.

Inv.Nr. 4007/87; Fundnr. Z 597/87; Gf. Z 1987-90; Q. 32/-19 (N —'740 cm, O - 190 cm); T. 25 cm; FU - 2. Schicht der
Steine.

Kleines massives blattfsrmiges Pflugschar mit ovaler bis trapezformiger offener Tiille und Andeutung einer kleinen
Schulter. Das Blatt in der Liingsachse leicht nach unten gebogen, im Querprofil rechtseitig verdiinnt und scharf-
geschmiedet. Schulter und rechter Rand des Blattes abgenutzt. Erh. L. 11,9 cm, max. Blatt-Br. 7,2 cm, Tiillen-L. 4,7
cm, Tiillen-Br. 7,1 cm, Tillen-H. 3,5 cm, Gew. 210 g. Abb. 7:2.

Inv.Nr. 2781/88; Fundnr. Z 899/88; Gf. Z 1988-90; Q. 23/+4 (S — 71 cm, W - 60 cm); T. 82 cm; Objekt 1237
(Hortfund); FU - 2.

Blattformiges Pflugschar mit ovaler offener Tiille und einer scharf abgesetzten Schulter. Das in der Aufsicht
asymmetrische Blatt in der Lingsachse leicht nach unten gebogen, im Querprofil rechtsseitig verdiinnt und scharf-
geschmiedet. Rechter Rand des Blattes abgenutzt. Erh. L. 13,9 cm, Erh. Blatt-Br. 7,6 cm, Ttillen-L. 6,2 cm, Tiillen-Br.
7,4 cm, Tiillen-H. 3,1 cm, Gew. 200 g. Abb. 8:3.

Inv.Nr. 148/91; Fundnr. C 19/91; Gf. C 1991; Q. ? (Suchschnitt III); T. 60-70 cm; FU - dunkle Tonschicht mit Steinen
und Holzkohle. .
Subtiles blattformiges Pflugschar mit ovaler offener Tiille und abgerundeten Schultern(?). Ein Tiillenlappen fehlt, Blatt
stark korrodiert. Erh. L. 13,7 cm, erh. Blatt-Br. 8,9 cm, Tiillen-L. 3,9 cm, erh. Tiillen-Br. 6,3 cm, Tiillen-H. 3,1 cm,
Gew. 195 g. Abb. 8:5.

54 Im Katalog wird nur die Literatur zitiert, die das entsprechende Objekt einschlieBlich der Fundumstinde, Beschreibung,

resp. Abbildung anfiihrt. Die den Grof3teil der behandelten Objekte umfassende Dissertation von B. KLIMA (1985) wird
nicht zitiert, weil der Katalog- und Abbildungsteil der Arbeit nicht zuginglich ist.
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Inv.Nr. 149/91; Fundnr. C 19/91; Gf. C 1991; Q. ? (Suchschnitt III); T. 60-70 cm; FU — dunkle Tonschicht mit Steinen
und Holzkohle.

Blattférmiges Pflugschar mit ovaler offener Tiille und abgerundeten Schultern(?). Blatt stark korrodiert. Erh. L. 11,8
cm, erh. Blatt.-Br. 8,8 cm, Tiillen-L. 4,5 cm, Tiillen-Br. 6,9, Tiillen-H. 3,1 cm, Gew. 280 g. Abb. 8:7.

Seche

Inv.Nr. 7217/59; Fundnr. 2054/59; Gf. Z 1957-59; Q. 14/-5; T. 35 cm; FU ~ beim zerstorten Grab im Nordprofil, graue
sandige Sch icht.

Sech mit geschwungenem Riicken, bogenférmig in den Stiel {ibergehender Klinge und abgesetzter Schneide. Erh. L.
41,0 cm, erh. Schneiden-L. 14,2 cm, max. Klingen- Br. 5,5 cm, Stiel-D. 3,5 x 2,2 cm, Gew. 1600 g. Abb. 9:1.

Inv.Nr. 85/61; Fundnr. ?; Gf. VIIL Kirche 1961; Q. C1; T. ?; Objekt 444 (Hortfund I), FU — im Chor der Kirche VIIIL.
Sech, gestreckt, mit bogenférmig in den Stiel iibergehender Klinge und abgesetzter Schneide. Erh. L. 42,8 cm, erh.
Schneiden-L. 16,5 cm, max. Klingen-Br. 5,9 cm, Stiel-D. 3,4 x 2,2 cm, Gew. 1805 g. A. BARTOSKOVA (1986, 26, Abb.
10A:34). Abb. 9:3.

Inv.Nr. 86/61; Fundnr. ?; Gf. VIII. Kirche 1961; Q. CI; T. ?; Objekt 444 (Hortfund I); FU — im Chor der Kirche VIIIL
Sech, geschwungen, mit bogenférmig in den Stiel iibergehender Klinge, abgesetzter Schneide und leicht verengtem
Hals. L. 39,5 cm, Schneiden-L. 15,0 cm; max. Klingen-Br. 5,4 cm, Stiel-D. 4,0 x 2,4 cm. Derzeit in der stindigen
Ausstellung des MLM Brno. A. BARTOSKOVA (1986, 26, Abb. 10A:33). Abb. 9:2,

Inv.Nr. 412/72; Fundnr. K 975/72; Gf. K 1972-11I; Q. -7/-22; T. 170 cm; FU — in kleiner Grube im Liegenden.

Sech mit geschwungenem Riicken, bogenférmig in den Stiel iibergehender Klinge, gebogener Schneide und leicht
verengtem Hals. L. 41,0 cm, Schneiden-L. ca. 15,5 cm, max. Klingen-Br. 4,6 cm, Stiel-D. 3,1 x 1,8 cm, Gew. 845 g.
Abb. 10:1.

Inv.Nr. 5987/80; Fundnr. K 681/72; Gf. K 1972-75; Q. -17/-11 (S - 10 cm, W - 240 cm); T. ?; FU — auf den Steinen im
sandigen Schotter.

Sech, gestreckt, mit kantig in den Stiel iibergehender Klinge und abgesetzter Schneide. L. 38,4 cm, Schneiden-L. 12,1
cm, max. Klingen-Br. 4,8 cm, Stiel-D. 3,1 x 2,0 cm, Gew. 835 g. Abb. 10:2.

Inv.Nr. 2785/88; Fundnr. Z 899/88; Gf. Z 1988-90; Q. 23/+4 (N — 71 cm, W — 60 cm); T. 82 cm; Objekt 1237
(Hortfund); FU - 2.

Sech mit geschwungenem Riicken, steil in den Stiel iibergehender Klinge und abgesetzter Schneide. L. 41,4 cm,
Schneiden-L. 14,6 cm, max. Klingen-Br. 5,4 cm, Stiel-D. 2,1 x 3,0 cm, Gew. 1245 g. Abb. 11:1.

Inv.Nr. 2786/88; Fundnr. Z 899/88; Gf. Z 1988-90; Q. 23/+4 (N — 70 cm, W — 60 cm); T. 82 cm; Objekt 1237
(Hortfund); FU - 2.

Sech, geschwungen, mit scharf von dem Stiel abgesetzter Klinge. L. 39,1 cm, Schneiden-L. 10,9 cm; max. Klingen-Br.
4,1 cm, Stiel-D. 3,4 x 1,8 cm; Gew. 1120 g. Abb. 11:2.

Hacken

Inv.Nr. 101/61; Fundnr. 7; Gf. VIII. Kirche 1961; Q. C1; T. ?; Objekt 444 (Hortfund I); FU ~im Chor der Kirche VIII.
Hacke mit leicht geschwungenem schmalem Blatt, ovalem Schaftloch, dreieckigen Schaftlochlappen und abgerun-
detem Nacken(?). Erh. L. ca. 16,8 cm, Blatt-Br. ca. 5,5 cm, Loch-Dm. ca. 3,8 x 3,0 cm. Gegenstand verschollen
(MaBangaben und Zeichnung nach dem Inventarbuch und der Publikation von M. Beranovd). M. BERANOVA (1980,
Abb. 57:18), A. BARTOSKOVA (1986, 26, Abb, 9:22). Abb. 12:2.

Inv.Nr. 497/66; Fundnr. K 1031/66; Gf. K 1966-68; Q. -KA-22 (S - 30 cm, W ~ 160 cm); T. 140 cm; FU - 7.

Hacke mit leicht geschwungenem schmalem Blatt, ovalem Schaftloch, dreieckigen Schaftlochlappen und verldngertem
stumpfem, im Querschnitt langlichem Nacken. Erh. L. 20,1 cm, max. Blatt-Br. 8,2 cm, Schaftloch-Dm. 3,1 x 2,6 cm,
Nacken-Br. 3,1 cm, Nacken-H. 2,4 cm, Gew. 440 g. Z. KLANICA (1967, 45, Taf. 16:6). Abb. 12:4.

Inv.Nr. 606/71; Fundnr. Z 879/71; Gf. Z 1971-1I; Q. 24/-3; T. 55 cm; FU - Abbau des Sockels unterhalb der Steine in
der O-Quadrathilfte.

Fragment eines leicht geschwungenen Hackenblattes mit fiacherformig erweiterter Schneide. Erh. L. 11,8 cm, max.
Schneiden-Br. 9,4 cm, min. Blatt-Br. 3,0 cm, Gew. 270 g. Abb. 12:1.

Inv.Nr. 598/83; Fundnr. K 627/83; Gf. K 1977-84; Q. 45/-22 (S - 265 cm, W — 150 cm); T. ? (Niv.157, 55); FU -
Feinsand iiber dem Schotter.
Hacke mit leicht geschwungenem schmalem Blatt, kreisrundem Schaftloch und nach unten erweitertem Schaftlochrand.
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Schneide nicht erhalten, fragmentiert. Erh.L. 18,5 cm, erh. Blatt-Br. 6,3 cm, Schaftloch-Dm. 3,9 x 3,5 cm, Gew. 225 g.
Abb. 12:5.

23. Inv.Nr. 2599/88; Fundnr. Z 1153/88; Gf. Z 1988-90; Q. 23/4+5 (N - 199 ¢cm, O - 161 cm); T. 72 cm; FU — Schwarzerde
NO von Steingruppe in der Quadratmitte.
Fragment einer Hacke mit kreisrundem Schaftloch, dreieckigen Schaftlochlappen und verlingertem stumpfem, im
Querschnitt langlichem Nacken. Erh. L. 12,1 cm, max. erh. Blatt-Br. 4,5 cm, Schaftloch-Dm. 3,0 cm, Nacken-Br. 2,8
cm, Nacken-H. 2,0, Gew. 245 g. Abb. 12:3.

8.4. Spaten

24. Inv.Nr. 2600/88; Fundnr. Z1278/88; Gf. Z 1988-90; Q. 23/+4; T. 95 cm; Objekt 1237 (?) (Hortfund); FU — unterhalb
des Hortfundes, beim Ausnehmen der Grube mit Hortfund.
Fragment eines Spatenbeschlages aus zwei zusammengeschmiedeten Eisenblittern. Erh. L. 9,9 c¢m, erh. H. 3,9 cm, erh.
Br. 1,3 cm, max. Schneiden-Br. 2,3 cm; max. Schneiden-D. 0,4 cm. Abb. 13:1.

25. Inv.Nr. 5705/89; Fundnr. Z931/89; Gf. Z 1988-90; Q. 24/+4 (S — 215 cm, O — 110 cm); T. 80 cm; FU - inmitten der
Steine am Ostprofil.
Fragment eines Spatenbeschlages aus zwei zusammengeschmiedeten Eisenblittern. Erh. L. 10,9 cm, erh. H. 3,3 c¢m,
max. Schneiden-Br. 2,3 cm, max. Schneiden-D. 0,4 cm. Abb. 13:2.

8.5. Sicheln

26. Inv.Nr. 662/55; Fundnr. ?; Gf. II. Kirche 1955-59; Q. E8; T. 35-55 ¢cm; FU - 2.
Fragment eines durch Zusammenschweilen reparierten Sichelblattes mit Spuren einer Probenentnahme fiir
metallographische Untersuchungen. Metallographischer Befund: Aus Eisen mit unkontrollierbaren Stellen mit hdherem
C-Gehalt geschmiedet, nach Zerspringen der Klinge &uflerst gewandt repariert. Ohne Riicksicht auf die
Metalleigenschaften in der Schneide (Eisen) in Wasser gehirtet. Kein sehr hochwertiges Erzeugnis. Erh. L. 17,1 cm,
max. Blatt-Br. 2,1 cm, max. Angel-D. 0,9 x 0,3 cm. R. PLEINER (1967, Probe 161, 87, 127f., Taf. XXXIX:4-7). Abb.
14:4.

27. Inv.Nr. 664/55; Fundnr. ?; Gf. II. Kirche 1955-59; Q. E5; T. ?; Objekt 4; FU -2.
Kleines Fragment einer Sichel- oder Sense. Massiv, schlecht erhalten. Erh. L. 8,7 cm. Abb. 14:1.

28. Inv.Nr. 670/55; Fundnr. 7; Gf. II. Kirche 1955-59; Q. D5; T. 75 cm; FU - 7.
Fragment einer Sichel, am Blatt Spuren einer Probenentnahme fiir metallographische Untersuchungen. Metallo-
graphischer Befund: Aus Eisen geschmiedet, dann wahrscheinlich flach auf glithender Holzkohle zementiert und
wieder griindlich und lange geschmiedet; einfaches weiches Erzeugnis. Erh. L. 15,8 cm, max. Blatt-Br. 2,9 cm, max.
Angel-D. 0,9 x 0,3 cm. R. PLEINER (1967, Probe 160, 87, 127, Taf. XXXIX:1-3). Abb. 14:8.

29. Inv.Nr. 671/55; Fundnr. 4; Gf. IL. Kirche 1955-59; Q. Al; T. 40 cm; FU — W-Quadratecke unterhalb der Steine.
Kleines Fragment eines Sichelblattes. Erh. L. 13,8 cm, max. Blatt-Br. 1,6 cm. Abb. 14:5.

30. Inv.Nr. 773/55; Fundnr. ?; Gf. Z 1955-56; Q. C6; T. 2, FU - 2.
Sichel(?) nach der Angabe im Inventarbuch. Ohne Beschreibung und Zeichnung, Gegenstand verschollen.

31. Inv.Nr. 531/56; Fundnr. 7; Gf. Z 1955-56; Q. B7; T. ?; Objekt 12; FU — obere Schicht.
Fragment eines durch eine langliche Mittelrippe verstirkten Sichel(?)blattes. Erh. L. 13,9 ¢cm, max. Blatt-Br. 1,6 cm.
Abb. 14:6.

32. Inv.Nr. 619/56; Fundnr. ?; Gf. Z 1955-56; Q. C15; T. 37 ¢m; FU — im Objekt.
Fragment einer Sichel mit fast vollstandiger Griffangel. Erh. L. 21,3 cm, Angel-L. 11,1 cm, max. Angel-D. 1,0 x 0,5
cm. Abb. 14:3.

33. Inv.Nr. 1153/56; Fundnr. ?; Gf. Z 1955-56; Q. E15; T. 80-100 cm; Objekt 30; FU — 2. Schicht, Westteil.
Kleines Fragment einer Sichel mit quer verflachter Spitze und gezihnter Schneide. Spuren einer Probenentnahme fiir
metallographische Untersuchungen. Erh. L. 7,6 cm, max. Blatt-Br. 1,5 cm. Abb. 14:13,

34. Inv.Nr. 1204/56; Fundnr. ?; Gf. Z 1955-56; Q. C8; T. ?; FU —quer durch das Quadrat laufendes Objekt (SW-NO).
Kleines Fragment eines Sichelblattes mit quer verflachter Spitze. Erh. L. 9,6 cm, max. Blatt-Br. 1,8 cm. Abb. 14:16.

35.  Inv.Nr. 1273/56; Fundnr. ?; Gf. III. Kirche 1956-57; Q. D23; T. 50-55 c¢m; FU — erdig-sandige Humusschicht,

Fragment eines Sichelblattes mit quer verflachter Spitze und gezihnter Schneide. Erh. L. 13,6 cm, max. Blatt-Br. 1,8
cm. Abb. 14:17.
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Inv.Nr. 1290/56; Fundnr. ?; Gf. Z 1955-56; Q. E9; T. 40-50 cm; FU - 2.
Fragment einer Sichel(?), im Inventarbuch angefthrt. Erh. L. 14,6 cm. Ohne weitere Dokumentation, Gegenstand
verschollen.

Inv.Nr. 1318/56; Fundnr. ?; Gf. II1. Kirche 1956-57; Q. G18; T. 40 cm; FU — Schwarzerde.
Sichel(?), im Inventarbuch angefiihrt. L. 36,9 cm. Ohne weitere Dokumentation, Gegenstand verschollen.

Inv.Nr. 1512/56; Fundnr. 7; Gf. IL. Kirche 1955-59; Q. Al; T. 35 cm; Grab 151; FU -5 c¢m hinter dem Schidel, (Objekt
am Westprofil).

Fast vollstindige Sichel mit schleifenférmig deformiertem Griffangelende. Erh. L. 23,5 cm, Blatt-Spannweite 17,3 cm,
max. Blatt-Br. 2,2 cm, max. Blatt-D. 0,5 cm. Abb. 14:7.

Inv.Nr. 1546/56; Fundnr. ?; Gf. Z 1955-56; Q. A10; T. ?; FU - obere Schicht, Westteil.
Fragment eines Sichelblattes mit gezihnter Schneide. Spuren einer Probenentnahme fiir metallographische Unter-
suchungen. Erh. L. 20,7 cm, max. Blatt-Br. 2,4 cm. Abb. 14:10.

Inv.Nr. 1632/56; Fundnr. ?; Gf. III. Kirche 1956-57; Q. G23; T. 40 cm; FU - erdig-sandige Schicht,
Fragment einer Sichel(?), im Inventarbuch angefiihrt. Erh. L. 9,4 cm. Ohne weitere Dokumentation, Gegenstand
verschollen.

Inv.Nr. 112/57, Fundnr. ?; Gf. IIl. Kirche 1956-57; Q. C19(?), Sektor X; T. 35-80 cm; FU — unterhalb der Destruktion.
Fragment eines Sichelblattes mit quer verflachter Spitze. Erh. L. 12 ¢m, max. Blatt-Br. 1,9 cm. Abb. 14:12.

Inv.Nr. 2373/57; Fundnr. ?; Gf. II1. Kirche 1956-57; Q. H21; T. ?; Grab 457; FU - beim Beckenknochen.
Fragment eines Sichelblattes. Fragmentiert. Erh. L. 17,6 cm, max. Blatt-Br. 2,6 cm. Abb. 14:11.

Inv.Nr. 4996/58; Fundnr. 2107/58; Gf. IV. Kirche 1958; Q. 28/-7; T. 40-60 cm; FU — Abtiefen; erdig-tonige Schicht.
Fragment eines Sichelblattes mit quer verflachter Spitze. Erh. L. 13,4 cm, max. Blatt-Br. 1,2 cm. Abb. 14:2,

Inv.Nr. 5016/58; Fundnr. 7; Gf. Z 1968-1I; Q. 29/-3; T. 20-50 cm; FU - erdig-sandige Schicht.
Kleines Fragment eines Sichelblattes. Erh. L. 9,0 cm, max. Blatt-Br. 2,3 cm. Abb. 14:15.

Inv.Nr. 5146/58; Fundnr. 663/58; Gf. IV. Kirche 1958; Q. 28/-9; T. 15-25 cm; FU — erdige Schicht.

Fragment einer Sichel mit vollstidndig erhaltener am Ende gebogener Griffangel. Blatt mit einer Lingsrinne versehen,
am Riicken verdickt. Spuren einer Probenentnahme fiir metallographische Untersuchungen. Erh. L. 22,7 c¢m, max.
Blatt-Br. 2,6 cm, Angel-L. 12,0 cm, max. Angel-D. 0,9 x 0,4 cm. Abb. 15:6.

Inv.Nr. 5433/58; Fundnr. 1809/58; Gf. Z 1957-59; Q. 15/+6; T. 20-30 cm; FU - sandig-erdige Schicht, NO-
Quadratecke.

Fragment einer Sichel mit repariertem Blatt und vollstindiger am Ende hakenformig(?) gebogener Griffangel. Erh. L.
23,0 cm, max. Blatt-Br. 2,5 cm, Angel-L. 11,4 cm, max. Angel-D. 1,0 x 1,5. Abb. 14:18.

Inv.Nr. 5914/58; Fundnr. 2594/58; Gf. Z 1957-59; Q. 16/+5; T. 7; Objekt 305; FU - 2.
Fragment einer Sichel mit vollstindig erhaltener am Ende hakenférmig gebogener Griffangel und gezéhnter(?)
Schneide. Erh. L. 25,2 cm, max. Blatt-Br. 2,4 cm, Angel-L. 11,0 cm, max. Angel-D. 0,9 x 0,5 cm. Abb. 15:3.

Inv.Nr. 427/59; Fundnr. ?; Gf. Z 1957-59; Q. 15/+4; T. ?; Grab 785; FU - am linken Unterarm.
Kleines Fragment eines Sichelblattes. Erh. L. 7,3 cm, max. Blatt-Br. 1,8 cm. Abb. 14:9.

Inv.Nr. 4515/59; Fundnr. 2001/59; Gf. V. Kirche 1959-64; Q. 40/-16; T. 15-25 cm; FU - beim Zerlegen des
Steinschuttes mit Mortelabbriichen.

Fragment einer Sichel mit vollstindiger Griffangel. Verbindungsstiick zwischen Blatt und Griff weist ovalen
Durchschnitt von 0,9 x 0,8 cm auf. Erh. L. 17,6 cm, Angel-L. 11 cm, max. Angel-D. 1,1 x 0,5 cm. Abb. 15:13.

Inv.Nr. 4522/59; Fundnr. 1872/59; Gf. V. Kirche 1959-64; Q. 39/-16; T. 15-80 ¢m; FU -~ Suchschnitt in der SO-
Quadrathilfte.

Kleines Fragment eines Sichelblattes mit quer verflachter Spitze und Lingsrinne. Spuren einer Probenentnahme fiir
metallographische Untersuchungen. Erh. L. 9,5 ¢cm, max. Blatt-Br. 2,5 cm. Abb. 15:1.

Inv.Nr. 4583/59; Fundnr. 1284/59; Gf. Z 1957-59; Q. 13/-2; T. 80-90 cm; FU — sandige Schicht.
Kleines Fragment eines Sichelblattes mit Andeutung einer quer verflachten Spitze. Erh. L. 9,0 cm, max. Blatt-Br.
1,7 cm. Abb. 15:2.

Inv.Nr. 4653/59; Fundnr. 1667/59; Gf. IV. Kirche 1958; Q. 30/-5; T. 0-70 cm; FU — aus dem abgebauten Profil.
Deformiertes Fragment eines Sichelblattes. Spuren der Probenentnahme fiir metallographische Untersuchungen. Erh.
L. 11,0 cm, max. Blatt-Br. 2,5 cm. Abb. 14:14.

Inv.Nr. 4838/59; Fundnr. 1116/59; Gf. Z 1957-59; Q. 18/+6; T. 40-50 cm; FU - erdig-sandige Schicht unterhalb der
Destruktion.

Fragment einer Sichel mit vollstdndig erhaltener Griffangel. Erh. L. 17,3 cm, max. erh. Blatt-Br. 1,9 cm, Angel-L.
11,3 cm, max. Angel-D. 0,9 x 0,4 cm. Abb. 15:10.



54.

55.

56.

57.

58.

59.

60.

6l.

62.

63.

64.

65.

66.

67.

68.

69.

70.

71.

Landwirtschaftliche Gerite aus MikulCice 649

Inv.Nr. 7242/59; Fundnr. ?; Gf. II. Kirche 1955-59; Q. H3; T. 25-35 c¢m; FU - S-Quadrathilfte, Horizont VII.
Sichelfragment mit Lingsrinne auf dem massiven Blatt. Erh. L. 10,8 cm, max. Blatt-Br. 3,3 cm, max. Angel-D. 0,7 x
0,5 cm. Abb. 15:7.

Inv.Nr. 1807/60; Fundnr. S 356/60; Gf. S 1960; Q. B20; T. 360-320 cm; FU -~ 2.
Fragment einer Sichel mit vollstindig erhaltener, deformierter Griffangel. Erh. L. 22,4 cm, max. Blatt-Br. 2,9 cm. Abb.
15:9.

Inv.Nr. 4235/60; Fundnr. S 105/60; Gf. S 1960; Q. C20; T. 30-50 cm; FU - 7.
Fragment eines Sichelblattes mit verdicktem Riicken und undeutlicher Zéhnung der Schneide. Erh. L. 22,0 cm, max.
Blatt-Br. 1,8 cm. Abb. 15:14.

Inv.Nr. 9676/60; Fundnr. S 193/60; Gf. S 1960; Q. D9; T. 30-50 cm; FU - 7.
Fragment eines Sichelblattes mit Andeutung einer quer verflachten Spitze. Erh. L. 10,3 cm, max. Blatt-Br. 2,0 cm.
Abb. 15:5.

Inv.Nr. 121/61; Fundnr. ?; Gf. VIIL Kirche 1961; Q. CI; T. ?; Objekt 444 (Hortfund I); FU — im Chor der Kirche VIIL
Fragment einer Sichel. Erh. L. 21,6 cm, max. Blatt-Br. 2,2 cm, max. Dorn-D. 0,8 x 0,3 cm. Derzeit in der stidndigen
Ausstellung des MLM Brno. A. BARTOSKOVA (1986, 26, Abb. 9:12). Abb. 15:12.

Inv.Nr. 122/61; Fundnr. ?; Gf. VIIL Kirche 1961; Q. C1; T. 7; Objekt 444 (Hortfund I); FU — im Chor der Kirche VIIL
Fragment einer Sichel. Erh. L. 22,2 cm, max. Blatt-Br. 3,1 cm. Derzeit in der stindigen Ausstellung des MLM Brno.
A. BARTOSKOVA (1986, 26, Abb. 9:13). Abb. 15:8.

Inv.Nr. 123/61; Fundnr. 7; Q. C1; T. ?; Gf. VIIL Kirche 1961; Objekt 444 (Hortfund I); FU — im Chor der Kirche VIIL
GroBerer Teil einer Sichel. Erh. L. 26,5 cm, max. Blatt-Br. 2,9 cm, Dorn-D. 0,9 x 0,3 cm. Derzeit in der stdndigen
Ausstellung des MLM Brno. A, BARTOSKOVA (1986, 26, Abb. 9:11). Abb. 15:11.

Inv.Nr. 124/61; Fundnr. ?; Gf. VIIL. Kirche 1961; Q. C1; T. ?; Objekt 444 (Hortfund I); FU — im Chor der Kirche VIIIL
GroBer Teil einer Sichel. Erh. L. 27,5 cm, max. Blatt-Br. 3,0 cm. Gegenstand verschollen (MaBangaben und Zeichnung
nach der Publikation von M. Beranova). M. BERANOVA (1980, Abb. 57:9). Abb. 16:5.

Inv.Nr. 125/61; Fundnr. 7; Gf. VIIL Kirche 1961; Q. C1; T. ?; Objekt 444 (Hortfund I); FU — im Chor der Kirche VIIL
Fast vollstdndige Sichel. Erh. L. 29,5 cm, Blatt-Spannweite 24,2 cm, max. Blatt-Br. 2,6 cm. Angel-D. 0,8 x 0,3 cm.
Derzeit in der stindigen Ausstellung des MLM Brno. A. BARTOSKOVA (1986, 26, Abb. 9:9). Abb. 16:6.

Inv.Nr. 126/61; Fundnr. ?; Gf, VIIL Kirche 1961; Q. C1; T. ?7; Objekt 444 (Hortfund I); FU — im Chor der Kirche VIII.
Fast vollstandige Sichel, fragmentiert. Erh. L. 31,5 cm, Blatt-Spannweite 23,5 cm, max. Blatt-Br. 2,0 cm, Dorn-D. 1,1
x 0,6 cm. A. BARTOSKOVA (1986, 26, Abb. 9:8). Abb. 16:3.

Inv.Nr. 127/61; Fundnr. ?; Gf. VIIL. Kirche 1961; Q. C1; T. ?; Objekt 444 (Hortfund I); FU — im Chor der Kirche VIIL
Fast vollstindige Sichel, fragmentiert. Erh, L. 31,4 cm, Blatt-Spannweite ca. 24,5 cm, max. Blatt-Br. 2,4 cm. Gew. 85
g. A. BARTOSKOVA (1986, 26, Abb. 9:7). Abb. 16:4.

Inv.Nr. 128/61; Fundnr. 7; Gf. VIIL Kirche 1961; Q. C1; T. 7; Objekt 444 (Hortfund I); FU ~ im Chor der Kirche VIII.
Blatt einer Sichel, fragmentiert. Erh. L. 31,3 cm, Blatt-Spannweite 27,5 cm, max. Blatt-Br. 2,2 cm. A. BARTOSKOVA
(1986, 26, Abb. 9:6). Abb. 16:1.

Inv.Nr. 3218/61; Fundnr. DV 2/61; Gf. DV 1961-64; Q. -9/+16; T. 0-40 cm; FU - 7.
Fragment einer Sichel. Erh. L. 8,4 cm. Abb. 15:4.

Inv.Nr. 4564/62; Fundnr, IX 43/62; Gf. IX. Kirche 1961-62; Q. C2/I; T. 7; FU — im Schutt beim Wallabbau.
GrofBer Teil eines Sichelblattes mit Spuren einer gezidhnten Schneide. Hoch- bis spdtmittelalterlich. Max. Blatt-Br.
1,5 cm. Abb. 17:6.

Inv.Nr. 4810/62; Fundnr. ?; Gf. 7, Q. 2, T. 2, FU -2,
Hiilfte eines Sichelblattes mit quer verflachter Spitze. Erh. L. 18,5 cm, max. Blatt-Br. 3,1 cm. Abb. 17:1.

Inv.Nr. 4984/62; Fundnr, IX 570/62; Gf, IX. Kirche 1961-62; Q. D3/V; T. ?; FU — unterhalb des Blockbaus Nr. 1, bis
zum Sand.

Fragment einer Sichel mit gezdhnter(?) Schneide. Hoch- bis spétmittelalterlich. Erh. L. 20,0 cm, max. Blatt-Br. 1,3 cm,
erh. Angel-L. 6,0 cm, max. Angel-D. 0,8 x 0,4 cm. Abb. 16:8.

Inv.Nr. 5021/62; Fundnr. IX 587/62; Gf. IX. Kirche 1961-62; Q. D2/II; T. ?; FU ~ schwarze tonige Grabenverfiillung
(unterhalb des eingesunkenen Schuttes).

Fragment einer Sichel mit Werkstattzeichen auf dem Verbindungsteil zwischen Blatt und Griff. Schneide schlecht
erhalten. Hoch- bis spitmittelalterlich. Erh. L. 18,1 cm, erh. Angel-L. 4,1 cm, max. Angel-D. 1,9 x 0,3 cm. Abb. 16:7.

Inv.Nr. 9536/62; Fundnr. V 15/60; Gf. V. Kirche 1959-64; Q. 39/-17; T. 70-75 cm; FU - 7.
Fragment eines Sichelblattes mit leicht quer verflachter Spitze. Erh. L. 18,2 cm, max. Blatt-Br. 1,8 cm. Abb. 17:3.
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Inv.Nr. 9861/62; Fundnr. V 296/62; Gf. V. Kirche 1959-64; Q. 41/-18; T. ?; FU - iiber der Schwarzfliche und
Ofendestruktion.
Fragment eines Sichelblattes. Erh. L. 12,2 em, max. Blatt-Br. 2,1 em. Abb. 17:2.

Inv.Nr. 2265/63; Fundnr. Z 105/63; Gf. Z 1960-64; Q. 10/-13 (N - 100 cm, O — 260 cm); T. 65 cm; FU — am Rand der
Wohngrube.
Fragment eines Sichelblattes mit leicht quer verflachter Spitze. Erh. L. 16,4 cm, max. Blatt-Br. 1,5 cm. Abb. 17:4.

Inv.Nr. 2366/63, Fundnr. Z 80/63; Gf. Z 1960-64; Q. 7/-11 (O — 150 cm, S —~ 100 cm); T. 30; FU - zwischen Steinen,
dunkle erdige Schicht.
Fragment einer Sichel. Erh. L. 11,8 cm, max. Blatt-Br. 1,6 cm, max. Dorn-D. 0,7 x 0,4 cm. Abb. 17:5.

Inv.Nr. 4071/63; Fundnr. R 28/63; Gf. R 1963-64; Q. B4 (S — 0 cm, W - 50 cm); T. 20 cm; FU — Grenze der Quadrate
B4 und BS.

GroBes Fragment einer Sichel, stark deformiert. Hoch- bis spitmittelalterlich (?). Erh. L. 25,5 cm, max. Blatt-Br. 1,2
cm, Angel-D. 0,8 x 0,4 cm. Abb. 17:8.

Inv.Nr. 4121/63; Fundnr. Z 499/63; Gf. DV 1961-64; Q. -7/+15 (N ~70 cm, O-50cm); T. 60 cm; FU - 2.
GrofBes Fragment eines Sichelblattes, fragmentiert. Erh. L. ca. 17,5 cm. Abb. 17:11.

Inv.Nr. 4144/63; Fundnr. Z 411/63; Gf. Z 1960-64; Q. 7/-11 (S — 40 cm, O — 140 cm); T. 60 cm; FU - graue Schicht
unterhalb der Steine.
Kleines Fragment einer Sichel. Erh. L. 11,8 cm, max. Blatt-Br. 2,4 cm. Abb. 17:7.

Inv.Nr. 5595/63; Fundnr. Z 9/60; Gf. Z 1960-64; Q. 10/-13; T. 0-37-51 cm; FU - 2.
Kleines Fragment eines Sichelblattes mit quer verflachter Spitze. Erh. L. 10,5 cm, max. Blatt-Br. 1,5 cm. Abb. 17:9.

Inv.Nr. 1984/64; Fundnr. P 152/64; Gf. P 1963-64; Q. -U3 (N - 150 cm, W — 260 cm); T. 120; Objekt 588; FU - 7.
Kleines Fragment einer Sichel. Erh. L. 14,1 cm, max. erh. Blatt-Br. 2,6 cm. Abb. 17:14.

Inv.Nr. 2093/64; Fundnr. P 604/64; Gf. P 1963-64; Q. -V3; T. 10 cm; Objekt 585; FU - 2.
Fragment einer Sichel mit Lingsrinne auf dem Blatt. Erh. L. 17,8 cm, max. Blatt-Br. 2,6 cm. Abb. 17:12.

Inv.Nr. 349/65; Fundnr. Z 37/65; Gf. Z 1965-66-1; Q. 32/0 (S - 0 cm, W — 55 cm); T. 7 cm; FU — Ackerboden.
Fragment eines Sichelblattes mit quer verflachter Spitze. Erh. L. 14,3 cm, max. Blatt-Br. 2,0 cm. Abb. 17:13.

Inv.Nr. 350/65; Fundnr. Z 40/65; Gf. Z 1965-66-1; Q. 32/0 (S — 20 cm, W — 60 cm); T. 20 cm; FU - Ackerboden.
Fragment einer Sichel mit fast volistindig erhaltener Griffangel. Erh. L. 18 cm, Angel-L. 8,6 cm, max. Blatt-Br.
2,2 cm, max. Angel-D. 0,8 x 0,4 cm. Abb. 17:10.

Inv.Nr. 364/65; Fundnr. Z 60/65; Gf. Z 1965-66-1; Q. 30/0 (S — 40 cm, W — 30 cm); T. 60 cm; Objekt 600; FU — auf
der S-Quadratseite.

GroBes Fragment einer Sichel mit fast vollstindig erhaltener Griffangel. Verdickter Blattriicken. Erh. L. 23,1 cm,
Angel-L. 7,5 cm, max. Blatt-Br. 2,6 cm, max. Angel-D. 1,0 x 0,3 cm. Abb. 18:2.

Inv.Nr. 428/65; Fundnr. Z 394/65; Gf. Z 1965-66-1; Q. 32/-2 (S - 25 cm, O - 90 cm); T. 40 cm; Objekt 605; FU -2.
GroBer Teil einer Sichel mit vollstindig erhaltener Griffangel. Erh. L. 27,7 cm, Angel-L. 12,7 cm, max. Blatt-Br.
2,1 cm, max. Angel-D. 1,0 x 0,4, Z. KLANICA (1967, 45, Taf. 16:7). Abb. 18:4.

Inv.Nr. 498/65; Fundnr. Z 539/65; Gf. Z 1965-66-11; Q. 5/+10 (S — 190 cm, O — 40 cm); T. 40 cm; FU ~ dunkle erdige
Schicht.
Kleines Fragment eines Sichelblattes. Gegenstand verschollen (Zeichnung nach dem Inventarbuch). Abb. 18:7.

Inv.Nr. 526/65; Fundnr. Z 635/65; Gf. Z 1965-66-1; Q. 30/-1 (N - 125 cm, O - 45 cm); T. 80 cm; FU ~ dunkle erdige
Schicht.
Kleines Fragment einer Sichel. Erh. L. 11,9 cm, erh. Angel-L. 2,8 cm, max. Blatt-Br. 2,1 cm. Abb. 18:3.

Inv.Nr. 612/65; Fundnr. Z 939/65; Gf. Z 1965-66-I; Q. 31/-1 (N - 135 cm, O — 10 ecm); T. ?; Objekt 614; FU — gelbe
sandige Schicht.
Kleines Fragment einer Sichel. Gegenstand verschollen (Zeichnung nach dem Inventarbuch). Abb. 18:1.

Inv.Nr. 856/65; Fundnr. Z 1234/65; Gf. Z 1965-66-1; Q. 31/-1; T. ?; Grab 834; FU - 2.

Fast vollstindiges Sichelblatt mit abgebrochener Griffangel. Verbindungsteil zwischen Blatt und Griff mit ldnglichem
Querschnitt von 1,1 x 0,8 cm. Erh. L. 30,2 cm, Blatt-Spannweite 27,5 cm, max. Blatt-Br. 3,3 cm, Gew. 130 g. Abb.
18:6.

Inv.Nr. 899/65; Fundnr. Z 1588/65; Gf. Z 1965-66-1; Q. 31/-2; T. ?; Grab 855; FU — an den Schenkeln.
Blatt einer Sichel. Stark korrodiert, nicht konserviert. Erh. L. 20,1 cm. Abb. 17:15.

Inv.Nr. 445/66; Fundnr. K 757/66; Gf. P 1966-67; Q. ?, Suchschnitt R1 (N — 200 cm, W — 160 cm); T. 100 cm; FU -
gelbe sandige Schicht.
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Fragment einer Sichel (2 weitere als Bestandteil dieser Sichel angefiihrte Fragmente entsprechen den MaBen nach nicht
dazu). Erh. L. 25,6 cm, max. Blatt-Br. 1,9 cm, Angel-L. 8,1 cm, max. Angel-D. 1,0 x 0,4 cm. Abb. 18:10.

Inv.Nr. 526/66; Fundnr. K 631/66; Gf. P 1966-67; Q. -J-19 (N - 115 ¢cm, O - 30 cm); T. 40 cm; FU - dunkle sandige
Schicht beim Abtiefen.

Fragment einer Sichel mit vollstindig erhaltener Griffangel, fragmentiert. Erh. L. 22,5 ¢cm, max. Blatt-Br. 2,2 cm,
Angel-L. 11,6 cm, Angel-D. 0,9 x 0,4. Abb. 18:9,

Inv.Nr. 605/66; Fundnr. 7, Gf. 7; Q. 72, T. 2, FU-"2.
Vollstandige Sichel. L. 35,0 cm, Blatt-Spannweite 26,7 cm, max. Blatt-Br. 2,4 cm, Angel-L. 8,0 cm, Angel-D. 0,9 x
0,5 cm, Gew. 120 g. Abb. 16:2.

Inv.Nr. 500/67; Fundnr. P 275/67; Gf. P 1962-68; Q. J11 (N - 80 cm, S — 180 cm); T. 50 cm; FU — dunkle erdige Schicht.
Kleines Fragment eines Sichelblattes mit quer verflachter Spitze. Erh. L. 9,2 cm. Abb. 18:12.

Inv.Nr. 501/67; Fundnr. P 1580/67; Gf. P 1962-68; Q. J15 (N - 200 c¢cm, O - 200 ¢cm); T. 70 ¢m; FU - iiber dem Rand
des SandfuBbodens 658.
Kleines Fragment eines Sichelblattes. Erh. L. 13,6 cm. Abb. 18:11.

Inv.Nr. 735/68; Fundnr. B 588/68; Gf. B 1968+76; Q. 12 (S - 145 cm, O — 0 cm); T. 35 cm; FU - braungraue Schicht
des vermischten Sandes.

GroBer Teil einer Sichel, fragmentiert. Erh. L. ca. 26,3 cm, max. Blatt-Br. 2,3 cm, Dorn-L. 8,7 cm, max. Dorn-D. 1,0 x
0,6 cm. Abb. 18:13.

Inv.Nr. 736/68; Fundnr. Z 900/68; Gf. Z 1968-I; Q. 26/-8 (S — 60 cm, W — 100 cm); T. 45 cm; FU — dunkle erdige
Schicht.

GroBes Fragment einer Sichel mit seichter Langsrinne auf dem Blatt und vollstindig erhaltener Griffangel. Erh. L.
25,8 ¢cm, max. Blatt-Br. 2,1 cm; D. 0,2 cm, Dorn-L. 11,1 ¢cm; Dorn-D. 0,9 x 0,4 cm. Abb. 18:14.

Inv.Nr. 737/68; Fundnr. Z 526/68; Gf. Z 1968-I; Q. 27/-11 (N - 100 cm, W — 240 cm); T. 55 cm; FU — dunkle erdige
Schicht.

Fragment eines Sichelblattes mit Andeutung einer quer verflachten Spitze. Erh. L. 14,0 cm, max. Blatt-Br. 1,7 ¢cm.
Abb. 18:15.

Inv.Nr. 738/68; Fundnr. Z 892/68; Gf. Z 1968-1; Q. 28/-10 (S - 140 cm, W —~ 70 cm); T. 90 cm; FU - dunkle erdige
Verfiillung der Grube 677 (3. Schicht).
Fragment eines Sichelblattes. Erh. L. 14,0 cm, max. Blatt-Br. 1,2 cm. Abb. 18:5.

Inv.Nr. 890/69; Fundnr. T 2049/69; Gf. T 1968-71; Q. 19 (S — 250 cm, W — 200 cm); T. 40 cm; FU - graue erdige
Schicht mit Knochenabfall.
Kleines Fragment eines Sichelblattes mit leicht verflachter Spitze. Erh. L. 8,4 cm, max. Blatt-Br. 1,5 cm. Abb. 19:4.

Inv.Nr. 891/69; Fundnr. Z 1683/69; Gf. Z 1969-1I; Q. 23/-5; T. 100 cm; FU — graue Schicht in der Verfiillung des Obj.
745.

Fragment einer Sichel mit Andeutung einer Lingsrinne auf dem Blatt, fragmentiert. Erh. L. 18,7 ¢cm, max. Blatt-Br.
2,1 cm, max. Dorn-D. 0,7 x 0,4. Abb. 19:5.

Inv.Nr. 892/69; Fundnr. Z 808/69; Gf. Z 1969-1I; Q. 26/-6 (N — 35 cm, W - 190 cm); T. 20 cm; FU — dunk.le erdige
Schicht.

GrofBer Teil eines Sichelblattes mit Andeutung einer verflachten Spitze. Erh. L. 22 c¢m, max. Blatt-Br. 2,0 cm. Abb.
19:3.

Inv.Nr. 1208/69; Fundnr. Z 948/69; Gf. Z 1969-I; Q. -7/+2; T. 50 cm; Objekt 732 (Hortfund III - "Kleiner Hortfund");
FU - unterhalb des Horizontes von Flachsteinen im NW-Quadratteil.

Kleines Fragment eines Sichelblattes. Erh. L. 12,5 cm, max. Blatt-Br. 2,0 cm. A. BARTOSKOVA (1986, 33, Abb.
11B:29). Abb. 19:1.

Inv.Nr. 1209/69; Fundnr. Z 948/69; Gf. Z 1969-I; Q. -7/+2; T. 50 cm; Objekt 732 (Hortfund III - "Kleiner Hortfund");
FU — unterhalb des Horizontes von Flachsteinen im NW-Quadratteil.

Fragment eines Sichelblattes oder einer Laubmesserklinge(?). Erh. L. 13,2 ¢m, max. erh. Blatt-Br. 2,0 cm.
A. BARTOSKOVA (1986, 31, Abb. 11B:15). Abb. 19:6.

Inv.Nr. 1252/69; Fundnr. Z 1058/69; Gf. Z 1969-I; Q. -8/+2; T. 50 cm; Objekt 731 (Hortfund II - "GroBer Hortfund").
FU - dunkle sandig-erdige Schicht in der Quadratmitte.

Fragment einer Sichel mit einem durch Zusammennieten reparierten Blatt, Reste von 2 Nieten. Erh. L. 15,7 ¢cm, max.
erh. Blatt.-Br 2,8 cm. A. BARTOSKOVA (1986, 31, Abb. 10B:11). Abb. 19:2.

Inv.Nr. 604/70; Fundnr. Z 12/70; Gf. Z 1970-I; Q. -5/4+3 (N - 185 cm, W — 115 cm); T. 50 cm; FU - sandig-erdige
Schicht.
Fragment eines Sichelblattes. Erh. L. 15,9 cm, max. erh. Blatt-Br. 1,5 cm. Abb. 19:14.
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Inv.Nr. 605/70; Fundnr. Z 1438/70; Gf. Z 1970-1I; Q. 35/+2 (N - 10 cm, O - 30 cm); T. 65; FU — dunkle erdige Schicht.
Fragment einer Sichel mit vollstandig erhaltener Griffangel. Erh. L. 19,7 cm, max. Blatt-Br. 1,7 cm, Angel-L. 11,4 cm,
max. Dorn-D. 1,0 x 0,4 cm. Abb. 19:9.

Inv.Nr. 597/71; Fundnr. Z 753/71; Gf. Z 1971-1I; Q. 26/-2 (N - 230 cm, W — 120 cm); T. 50 cm; FU - dunkle erdige
Schicht in der W-Quadrathilfte.
Fragment einer Sichel. Erh. L. 15,5 cm, max. Blatt-Br. 2,7 cm. Abb. 19:7.

Inv.Nr. 598/71; Fundnr. Z 2275/71; Gf. Z 1971-1I; Q. 23/+1 (S ~ 140 cm, W - 220 cm); T. 55 cm; FU - dunkle erdige
Schicht zwischen Steinen.

Vollstindige Sichel. Das Blatt weist eine Lingsrinne, eine gezihnte Schneide und einen gekerbten Riicken auf. Leicht
deformiert. Erh. L. 33,6 cm, Blatt-Spannweite 22,2 ¢cm, max. Blatt-Br. 2,7 ¢cm, Blatt-D. 0,4 cm, Angel-L. 11,8 cm,
max. Angel-D. 0,9 x 0,3 cm, Gew. 130 g. Abb. 19:13.

Inv.Nr. 599/71; Fundnr. Z 2340/71; Gf. Z 1971-1I; Q. 23/+1; T. 30 ¢cm; FU - Oberflichenschicht, Humus.
Kleines Fragment eines Sichelblattes mit quer verflachter Spitze. Erh. L. 5,8 cm, max. erh. Blatt-Br. 2,1 cm. Abb. 19:8.

Inv.Nr. 600/71; Fundnr. Z 2400/71; Gf. Z 1971-1; Q. 25/0; T. 40 c¢m; FU — ungestorter Streifen am Siidprofil, dunkle
erdige Schicht.

Kleines Fragment eines Sichelblattes mit quer verflachter Spitze. Erh. L. 6,0 cm, max. erh. Blatt-Br. 1,5 cm. Abb.
19:11.

Inv.Nr. 1045/71; Fundnr. T 1572/71; Gf. T 1968-71; Q. 38; T. ?; Grab 1243; FU — Nordecke der Grabgrube.
Volistindige Sichel mit Holzresten an der Griffangel und Gewebeabdriicken am Verbindungsteil zwischen Blatt und
Griff. Erh. L. 33,2 cm, Blatt-Spannweite 22,2 cm, max. Blatt-Br. 2,4 cm, erh. Angel-L. 10,1 cm, Gew. 90 g. Abb.
19:12.

Inv.Nr. 1052/71; Fundnr. T 1593/71; Gf. T 1968-71; Q. 59; T. ?; Grab 1245; FU - an der rechten Hand.
Kleines Fragment eines Sichelblattes mit quer verflachter Spitze. Erh. L. 10,5 cm, max. erh. Blatt-Br. 1,8 cm. Abb. 19:10.

Inv.Nr. 561/73; Fundnr. P 34/73; Gf, P 1973; Q. -C-22 (S - 70 cm, O - 30 cm); T. 70 cm; FU — dunkle erdige Schicht.
Kleines Fragment eines Sichelblattes. Erh. L. 10,1 cm, max. erh. Blatt-Br. 2,2 cm. Abb. 20:1.

Inv.Nr. 562/73; Fundnr. P 615/73; Gf. P 1973; Q. -D-22; T. 100 cm; FU — erdig-tonige Destruktionsschicht in SO-
Quadratecke.
Volistindige Sichel mit Langsrinne auf dem Blatt. Fragmentiert, Spitze und Angelende durch Konservierung verindert.
L. 37,9 cm, Blatt-Spannweite 24,8 cm, max. Blatt-Br. 3,2 cm, Dorn-L. 12,6 cm, max. Angel-D. 1,2 x 0,6 cm, Gew. 135
g. Abb. 20:5.

Inv.Nr. 563/73; Fundnr. P 66/73; Gf. P 1973; Q. -C-20; T. 75 cm; FU - dunkle erdige Schicht mit vereinzelten Steinen
und Knochen.
Fragment eines Sichelblattes mit quer verflachter Spitze. Erh. L. 9,4 cm. Abb. 20:2.

Inv.Nr. 3217/75; Fundnr. P 165/75; Gf. P 1975-76; Q. -17/-22 (S ~ 147 cm, O - 75 cm); T. 75 cm; FU — dunkle erdige
Holzkohleschicht.
Kleiner Teil einer Sichel, fragmentiert. Erh. L. 15,3 cm, max. Blatt-Br. 2,0 cm, max. Angel-D. 1,1 x 0,7 cm. Abb. 20:4.

Inv.Nr. 3218/75; Fundnr. T 664/75; Gf. T 19ﬁ5-76; Q.73 (S -230cm, O - 70 cm); T. 40 cm; FU — schwarze erdige
Schicht.
Fragment eines Sichelblattes mit quer verflachter Spitze. Erh. L. 8,3 cm, max. erh. Blatt-Br. 1,7 cm. Abb. 20:11.

Inv.Nr. 3290/75; Fundnr. Z 119/75; Gf. Z 1974-75; Q. 0/49 (N — 145 cm, W — 210 cm); T. 55 cm; FU - dunkle erdige
Schicht mit Mortelkomern.

Kleines Fragment eines Sichelblattes mit quer verflachter Spitze. Erh. L. 11,1 cm, max. erh. Blatt-Br. 1,7 cm. Abb.
20:3.

Inv.Nr. 3301-3302/75; Fundnr. T 1730/75; Gf. T 1975-76; Q. 81; T. 110 cm; Grab 1347; FU — Ausnehmen des Grabes,
dunkle erdig-sandige Verschiittung auf dem Beckenbein.
Fast vollstindige Sichel mit Holzresten an der Griffangel, fragmentiert. Erh. L. 30,5 cm, Blatt-Spannweite 20,8 cm,
max. Blatt-Br. 2,2 cm, max. Blatt-D. 0,5 cm. Abb. 20:6.

Inv.Nr. 3324/75; Fundnr. P 196/75; Gf. P 1975-76; Q. -13/-22 (N — 237 cm, W — 235 cm); T. 70 cm; FU — graue erdige
Holzkohleschicht; Horizont der Steine.

Fragment einer Sichel. Schlecht erhalten, durch die Korrosion und Konservierung stark verdndert. Erh. L. 27,0 cm,
Dorn-L. ca. 12,5 cm, max. Blatt-Br. 2,0 cm, max. Dorn-D. 1,3 x 0,6 cm. Abb. 20:7.

Inv.Nr. 1910/76; Fundnr. T 208/76; Gf. T 1975-76; Q. 63; T. 50 cm; FU ~ Abtiefen des durchmischten Liegendes im
SW-Quadratteil.

Kleines Fragment eines Sichelblattes. Spuren einer Probenentnahme fiir metallographische Untersuchungen. Erh. L.
7,1 cm, max. Blatt-Br. 2,1 cm. Abb. 20:13.
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Inv.Nr. 384/77; Fundnr. Z 1480/77; Gf. Z 1977-81; Q. 41/-19; T. 60 ¢m; FU - Quadratabtiefen.
Kleines Fragment eines Sichelblattes. Erh. L. 12,3 cm, max. Blatt-Br. 2,8 cm. Abb. 20:14.

Inv.Nr. 385/77; Fundnr. Z 106/77; Gf. Z 1977-81; Q. 42/-18 (N - 100 cm, O — 120 ¢cm); T. 45 cm; FU — dunkle erdige
Schicht.
Sichelblattspitze. Erh. L. 7,4 cm, max. erh. Blatt-Br. 1,7 cm. Abb. 20:12.

Inv.Nr. 386/77; Fundnr. Z 476/77; Gf. Z 1977-81; Q. 43/-18 (N - 190 cm, O — 175 cm); T. 30 cm; FU - dunkle erdige
Schicht.

Grofler Teil einer Sichel mit Andeutung einer quer verflachten Spitze, fragmentiert. Erh. L. ca. 19,4 cm, max. Blatt-Br.
2,1 cm. Abb. 20:10. :

Inv.Nr. 387/77; Fundnr. Z 481/77; Gf. Z 1977-81; Q. 43/-18 (§ = 90 cm, W - 160 cm); T. 30 cm; FU - dunkle erdige
Schicht.

Fast vollstindige Sichel mit gebogenem Angelende, fragmentiert. L. 37,3 cm, Blatt-Spannweite 24,8 cm, max. Blatt-
Br. 3,1 cm, max. Blatt-D. 0,3 cm, Angel-L. 11,4 cm, max. Angel-D. 0,6 x 0,4 cm, Gew. 90 g. Abb. 20:9.

Inv.Nr. 388/77; Fundnr. Z 731/77; Gf. Z 1977-81; Q. 44/-17 (N - 150 cm, W — 50 ¢cm); T. 0-20 cm; FU — Abtiefen des
Quadrates, gelbschwarze erdig-tonige Schicht (im Intervall von 10 cm 3 Eisenfunde gefunden).
Kleines Fragment eines Sichelblattes. Erh. L. 7,1 cm, max. Blatt-Br. 2,3 cm. Abb. 20:8.

Inv.Nr. 3159/78; Fundnr. T 287/78; Gf. T 1978-79; Q. 56/-31 (S — 60 cm, O — 140 cm); T. 45 cm; FU -~ Abtiefen der
schwarzen Schicht.

Fragment einer Sichel mit vollstindig erhaltener, am Ende hakenférmig umgebogener Griffangel. Erh. L. 22,0 cm,
Angel-L. 10,2 cm, max. Angel-D. 0,8 x 0,5 cm. Abb. 20:15.

Inv.Nr. 3181/78; Fundnr. Z 711/78; Gf. Z 1977-81; Q. 46/-16; T. 50 cm; FU - Ton.
Fragment einer Sichel mit fast vollstandig erhaltener Griffangel, deformiert. Max. Blatt-Br. 2,0 cm, Angel-L. 10,0 cm,
max. Angel-D. 0,7 x 0,4 cm. Abb. 21:3.

Inv.Nr. 3234/78, Fundnr. Z 948/77; Gf. Z 1977-81; Q. 44/-15 (N - 165 cm, O — 0 cm); T. 50 cm; Objekt 966 (Hortfund
7); FU — dunkle erdige Schicht beim Objektabbau.

Fragment einer Sichel mit vollstindig erhaltener, am Ende hakenférmig umgebogener Griffangel. Griffangel
deformiert. Blatt mit Langsrinne und verdicktem Riicken. Spuren einer Probenentnahme fiir metallographische Unter-
suchungen. Max. Blatt-Br. 2,5 cm, max. Angel-D. 0,8 x 0,3 cm. Abb. 21:5.

Inv.Nr. 3255/78; Fundnr. K 1043/77; Gf. Z 1977-81; Q. 45/-20; T. ?; FU — Suchschnitt im Wall, untere Schicht auf
dem Schotter.
Kleines Fragment einer Sichelgriffangel(?), fragmentiert. Erh. L. 9,4 cm. Abb. 21:4.

Inv.Nr. 264/79; Fundnr. R 270/79; Gf. R 1979-80; Q. -12/-6; T. ?; FU — in der Grube am Nordprofil.
Fragment eines Sichelblattes mit Andeutung einer quer verflachten Spitze. Erh. L. 15,6 cm, max. Blatt-Br. 2,1 cm. Abb. 21:6.

Inv.Nr. 309/79; Fundnr. R 982/79 Gf. Z 1977-81; Q. 42/-19; T. ?; FU — Abbau des Profils; Horizont unterhalb der
Flachsteine.
Klemes Fragment eines Sichelblattes(?), fragmentiert. Abb. 21:11.

Inv. Nr 354/79; Fundnr. Z 252/79; Gf. Z 1977-81; Q. 45/-15 (N 250 cm, O - 15 cm); T. 65 cm; FU - Abtiefen erdig-
toniger Schicht an der Steingruppe.
Fragment eines Sichelblattes mit quer verflachter Spitze. Erh. L. 11,9 cm, max. Blatt-Br. 1,6 cm. Abb. 21:1.

Inv.Nr. 355/79; Fundnr. Z 367/79; Gf. Z 1977-81; Q. 45/-15; T. 75 cm; FU — Ausnehmen grau-schwarzer tonig-erdiger
Schicht.
Kleines Fragment eines Sichelblattes(?). Erh. L. 5,2 cm, max. erh. Blatt-Br. 1,9 cm. Abb. 21:9.

Inv.Nr. 356/79; Fundnr. Z 474/79; Gf. Z 1977-81; Q. 45/-16 (S - 60 cm, W ~ 110 cm); T. 60 cm; Objekt 980; FU - 2.
Kleines Fragment einer Sichel mit quer verflachter Spitze(?). Erh. L. 5,2 ¢cm, max. Blatt-Br. 1,6 cm. Abb. 21:2.

Inv.Nr. 6061/80; Fundnr. Z 1505/80; Gf. Z 1977-81; Q. 45/-17; T. 120 cm; Grab 1529; FU - Abbau des Skeletts, tonige
Schicht beim Beckenbein.
Fragment eines Sichelblattes(?). Gegenstand verschollen (Zeichnung nach dem Inventarbuch). Abb. 21:8.

Inv.Nr. 6072/80; Fundnr. K1775/73; Gf. K 1972-75; Q. -17/-12; T. ?; FU ~ vermischte Sandanschwemmungen
zwischen Pfihlen (Horizont des starken durchlochten Holzes).

Vollstindige Sichel mit hakenftrmig endendem Holzgriff. Der Eisendorn der Sichel geht durch die ganze Grifflinge
und biegt am Griffende zuriick. L. 36,4 cm, Blatt-Spannweite 24,1 cm, max. Blatt-Br. 2,2 cm, Griff-L. 13,2 c¢m, Griff-
Dm. 2,8 cm, Gew. 160 g. Fraxinus sp.(?). Entspricht Kat.Nr. 45 der Holzfunde (POLACEK et al 2000, 221, Abb. 18:3,
Taf. 9:B1). Abb. 24:3.

Inv.Nr. 5708/81; Fundnr. P 1524/81; Gf. P 1981-82; Q. -12/-24 (N - 10 cm, O - 50 cm); T. 55 ¢m; FU - auf dem tonig-
erdigen Liegenden.
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Fragment eines Sichelblattes mit Langsrinne auf dem Blatt und gezihnter Schneide, fragmentiert. Erh. L. 11,3 cm,
max. Blatt-Br. 2,8 cm. Abb. 21:7.

Inv.Nr. 850/82; Fundnr. Z 1167/82; Gf. Z 1981-1I; Q. 17/-16; T. 40 c¢m; Objekt 1051; FU - braune erdig-sandige
Schicht mit Lehmbewurf und Holzkohle.

Grofler Teil einer Sichel mit vollstindig erhaltener, am Ende umgebogener Griffangel. Erh. L. 26,8 cm, max. Blatt-Br.
1,5 cm, Angel-L. 11,8 cm, Gew. 55 g. Abb. 21:12.

Inv.Nr. 855/82; Fundnr. Z 1062/82; Gf. Z 1981-1I; Q. 16/-15; T. 105; Objekt 1064a; FU — graue Aschenschicht.
Kleines Fragment eines Sichelblattes, nicht konserviert. Erh. L. 10,0 cm. Abb. 21:13.

Inv.Nr. 871/82; Fundnr. P 1040/82; Gf. P 1981-82; Q. -16/-26 (S — 120 ¢cm, O ~ 230 ¢m); T. 50 ¢m; FU - in dunklerer
erdiger Schicht im Horizont der Steine und Schlacke.
Fragment einer Sichel, fragmentiert. Erh. L. 12,3 cm, max. Blatt-Br. 2,0 cm. Abb. 21:10.

Inv.Nr. 593/83; Fundnr. P 1178/83; Gf. P 1982-83-1I; Q. Q7 (S -~ 200 cm, O — 250 c¢m); T. 100 cm; FU - bei tonig-
sandiger Schicht inmitten des Quadrats. '
Fast vollstindiges Sichelblatt, fragmentiert. Erh. L. ca. 25,6 cm, max. Blatt-Br. 2,8 cm. Abb. 21:18.

Inv.Nr. 594/83; Fundnr. P 1398/83; Gf. P 1982-83-1II; Q. R7; T. 100 ¢m; FU - Schicht auf dem Liegenden.
Kleines Fragment eines Sichelblattes mit quer verflachter Spitze. Erh. L. 4,9 cm. Abb. 21:15.

Inv.Nr. 595/83; Fundnr. P 511/83; Gf. P 1982-83-1; Q. T7 (S — 140 cm, W — 70 ¢cm); T. 60 cm; FU - in dunkler erdiger
Schicht.
Kleines Fragment eines Sichelblattes mit quer verflachter Spitze, fragmentiert. Erh. L. ca. 10,0 cm. Abb. 21:16.

Inv.Nr. 596/83; Fundnr. K 878/83; Gf. K 1977-84; Q. 51/-26 (N — 180 cm, W — 100 c¢m); T. ? (Niv. 156,88); FU -
Schotter mit Sandsteine.
Kleines Fragment einer Sichel - Verbindungsteil zwischen Blatt und Griff. Erh. L. 7,3 cm. Abb. 21:19.

Inv.Nr. 778/83; Fundnr. K 1252/83; Gf. K 1977-84; Q. 50/-27 (N -0 ¢cm, W - 100 cm); T. ?; FU — im Steinschutt.

Teil des Holzgriffs einer Sichel. Holzstab mit kreisrundem Querschnitt und einem rundem Loch durch die ganze
erhaltene Linge. Im Loch Rest eines Eisendornes. Erh. L. 8,1 cm; Dm. 2,6 cm. Salix sp. Entspricht Kat.Nr. 46 der
Holzfunde (POLACEK — MAREK - SKOPAL 2000, 222, Abb. 18.2). Abb. 24:2.

Inv.Nr. 296/84; Fundnr. K 173/84; Gf. K 1977-84; Q. 51/-30; T. ?; FU — SW-Ecke, graue tonig-erdige Schicht oberhalb
des Untergrundsandes, Rand des Abhanges.
Kleines Fragment eines Sichelblattes, fragmentiert. Erh. L. 10,0 cm, max. erh. Blatt-Br. 2,8 cm. Abb. 21:14.

Inv.Nr. 297/84; Fundnr. K 122/84; Gf. K 1977-84; Q. 52/-29; T. 30 cm; FU - rezente Zuschiittung eines alten
Suchschnittes.
Kleines Fragment eines Sichelblattes. Erh. L. 11,7 cm. Abb. 21:17,

Inv.Nr. 312/85; Fundnr. X 1283/85; Gf. X 1984-90; Q. -12/+58; T. 60 cm; FU — Abbau des Profils oberhalb des Obj.
1150.
Fragment einer Sichel mit vollstindig erhaltener Griffangel. Verbindungsteil zwischen Scheide und Griffangel weist
vierkantigen Querschnitt auf. Erh. L. 16,8 cm, Hals-D. 1,0 x 0,5 cm, Angel-L. 11,7 cm, Angel-D. 0,7 x 0,5 cm. Abb.
23:4,

Inv.Nr. 345/85; Fundnr. X 52/85; Gf. X 1984-90; Q. -13/+58; T. 70 cm; FU — dunkle sandig-erdige Schicht iiber dem
vermischten Sand.
Fragment eines Sichelblattes mit quer verflachter Spitze. Erh. L. 12,5 cm, max. Blatt-Br. 2,1 cm. Abb. 23:2.

Inv.Nr. 346/85; Fundnr. X 530/85; Gf. X 1984-90; Q. -21/+62; T. 0-20 cm; FU - W-Quadratteil, vermischter
Untergrundsand.

GroBer Teil einer Sichel mit ausgeprigt verdicktem Blattriicken und vollstindig erhaltener Griffangel. Neuzeitlich.
Erh. L. 32,7 cm, max. Blatt-Br. 3,6 cm, Blattriicken-D. 0,5 cm, Angel-L. 10 cm, Angel-D. 0,7 x 0,6 cm, Gew. 75 g.
Abb. 23:11.

Inv.Nr. 2778/86; Fundnr. X 992/86; Gf. X 1984-90; Q. -11/+63; T. 80-95 ¢m; FU - schwarze Schicht auf der Sohle der
Grube 1181.
Kleines Fragment eines Sichelblattes. Erh. L. 7,5 cm. Abb. 23:10.

Inv.Nr. 2779-2780/86; Fundnr. X 129/86; Gf. X 1984-90; Q. -16/+71 (N - 170 cm, W - 10 ¢m); T. 25 ¢m; FU -
Humusschicht.

Vollstindige Sichel mit gezdhnter Schneide und gebogenem Griffangelende, fragmentiert. L. 43,5 cm, Blatt-
Spannweite 33,4 cm, max. Blatt-Br. 1,9 cm, max. Blatt. D. 0,4 cm, Angel-L. 11,0 cm, max. Angel-D. 0,9 x 0,4 cm,
Gew. 140 g. Abb. 23:12.

Inv.Nr. 4005/87; Fundnr. X 1081/87; Gf. X 1984-90; Q. -22/+60 (N — 180 cm, W - 70 cm); T. 70 cm; Objekt 1196; FU
- auf dem Nordrand der dunklen Objekt-Verfiillung.
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GroBes Fragment eines Sichelblattes mit Andeutung einer quer verflachten Spitze. Erh. L. 21,6 cm, max. Blatt-Br. 1,6
cm. Abb. 23:1.

Inv.Nr. 2693/88; Fundnr. Z 1192/88; Gf. Z 1988-90; Q. 23/+5 (S — 233 cm, O - 13 ¢cm); T. 71 ¢m; FU -
Schwarzboden.
Fragment eines Sichelblattes mit gezdhnter Schneide. Erh. L. 15,5 cm, max. Blatt-Br. 2,1 cm. Abb. 22:1.

Inv.Nr. 2761/88; Fundnr. X 1909/88; Gf. X 1984-90; Q. -19/+58, 59; T. ?; Grab 1888; FU — auf dem Bauch.
GroBes Fragment einer Sichel mit Lingsrinne auf dem Blatt, fragmentiert. Erh. L. ca. 33,5 cm, max. Blatt-Br. 2,6 cm,
max. Blatt.-D. 0,4. Abb. 22:6.

Inv.Nr. 2770/88; Fundnr. Z 1030/88; Gf. Z 1988-90; Q. 23/+2; T. 40 cm; Objekt 1238 (Hortfund); FU - ?.
Kleines Fragment eines Sichelblattes mit Andeutung einer quer verflachten Spitze. Erh. L. 6,3 cm, max. erh. Blatt-Br.
1,8 cm. Abb. 23:6.

Inv.Nr. 2772/88; Fundnr. Z 1030/88; Gf. Z 1988-90; Q. 23/+2 (N - 270 cm, W ~ 181 cm); T. 40 cm; Objekt 1238
(Hortfund); FU - 7.
Fragment einer Sichel, fragmentiert. Erh. L. 13 cm. Abb. 23:5.

Inv.Nr. 2773/88; Fundnr. Z 1030/88; Gf. Z 1988-90; Q. 23/+2; T. 40 cm; Objekt 1238 (Hortfund); FU - 7.
Fragment einer Sichel mit vollstindig erhaltener am Ende gebogener Griffangel. Erh. L. 21,8 c¢m, max. Blatt-Br.
3,3 cm, Angel-L. 9,1 cm, max. Angel-D. 1,1 x 0,4 cm. Abb. 23:9.

Inv.Nr. 2774/88; Fundnr. Z 1030/88; Gf. Z 1988-90; Q. 23/+2 (N - 270 cm, W — 181 cm); T. 40 cm; Objekt 1238
(Hortfund); FU - 2.

Vollstandige Sichel mit quer verflachter Spitze und Lingrinne auf dem Blatt, fragmentiert. L. ca. 31,3 cm, Blatt-
Spannweite 22,6 cm, max. Blatt-Br. 2,1 cm, max. Blatt-D. 0,3 cm, erh. Angel-L. 8,0 cm, Angel-D. 0,8 x 0,3 cm, Gew.
50 g. Abb. 22:2.

Inv.Nr. 2775/88; Fundnr. Z 1030/88; Gf. Z 1988-90; Q. 23/+2 (N - 270 cm, W — 181 cm); T. 40 cm; Objekt 1238
(Hortfund); FU - 2.

Kleines Fragment einer Sichel mit Spuren einer durch Zusammennieten ausgefiihrten Reparatur. Erh. L. 14,0 cm, max.
Blatt-Br. 2,5 cm, max. Blatt-D. 0,3 cm. Abb. 23:8.

Inv.Nr. 2777/88; Fundnr. Z 1030/88; Gf. Z 1988-90; Q. 23/+2 (N - 270 cm, W - 181 cm); T. 40 cm; Objekt 1238
(Hortfund); FU - 2.

Vollstindige Sichel mit quer verflachter Spitze, Léngsrinne auf dem Blatt, gezéhnter Schneide und hakenférmig
gebogenem Griffangelende. L. 35,4 cm, Blatt-Spannweite 25,1 cm, max. Blatt-Br. 2,5 cm, max. Blatt-D. 0,3 cm;
Angel-L. 11,5 cm, max. Angel-D. 0,9 x 0,4 cm, Gew. 95 g. Abb. 22:4,

Inv.Nr. 2778/88; Fundnr. Z 1030/88; Gf. Z 1988-90; Q. 23/+2 (N — 270 cm, W — 181 cm); T. 40 cm; Objekt 1238
(Hortfund); FU - 2.

Grofler Teil einer Sichel mit lings gekehltem Blatt. Erh. L. 32,8 cm, Angel-L. 12,0 cm, max. Blatt-Br. 2,6 cm, max.
Blatt-D. 0,3 cm, Gew. 60 g. Abb. 22:7.

Inv.Nr. 2779/88; Fundnr. Z 1030/88; Gf. Z 1988-90; Q. 23/+2 (N - 270 cm, W — 181 cm); T. 40 cm; Objekt 1238
(Hortfund); FU - 2.

Vollstandige Sichel mit quer verflachter Spitze, Liangsrinne auf dem Blatt und hakenférmig gebogenem
Griffangelende. L. 32,2 cm, Blatt-Spannweite 23,5 cm, max. Blatt-Br. 3,3 cm, max. Blatt-D. 0,4 cm, Angel-L. 10,9 cm,
max. Angel-D. 0,8 x 0,2 cm, Gew. 80 g. Abb. 22:3.

Inv.Nr. 2780/88; Fundnr. Z 1030/88; Gf. Z 1988-90; Q. 23/+2 (N - 270 cm, W ~ 181 cm); T. 40 cm; Objekt 1238
(Hortfund); FU - ?.

Vollstindige Sichel mit verflachter Spitze, Langsrinne auf dem Blatt und Andeutung einer Zahnung auf der Schneide.
L. 36,4 cm, Blatt-Spannweite 25,6 cm, max. Blatt-Br. 3,0 cm, max. Blatt.-D. 0,3 cm, Angel-L. 11,1 cm, max. Angel-D.
1,1 x 0,4 cm, Gew. 135 g. Abb. 22:5.

Inv.Nr. 2782/88; Fundnr. Z 899/88; Gf. Z 1988-90; Q. 23/+4 (N - 71 cm, W - 60 cm); T. 82 cm; Objekt 1237
(Hortfund); FU - 2.
Kleines Fragment eines Sichelblattes. Gegenstand verschollen (Zeichnung nach dem Inventarbuch). Abb. 23:7.

Inv.Nr. 278/90; Fundnr. K 1777/73; Gf. K 1972-75; Q. -17/-12; T. 7, FU - 2.
Fragment einer Sichel, schlecht erhalten und fragmentiert. Erh. L. 17,6 cm. Abb. 23:3.

Inv.Nr. 193/98; Fundnr. K 1777/73; Gf. K 1972-75; Q. -17/-12; T. 2, FU - ?.

Vollstindige Sichel mit hakenférmig endendem Holzgriff. Holzstab kreisrunden Querschnitts mit einem am Griffende
zuriickgebogenem Eisendorn, der durch die ganze Grifflange hindurchgeht. Gegenstand verschollen (MaBangaben und
Zeichnung nach idlterer Dokumentation). Erh.L. 30 cm, Blatt-Br. 2,5 cm, Griff-L. 11,5 ¢m, Griff-Dm. 2,4-3,0 cm.
Holzart unbestimmt. Entspricht Kat.Nr. 47 der Holzfunde (POLACEK et al. 2000, 222 Abb. 18:1, Taf. 9:B2). Abb. 24:1.
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Inv.Nr. 673/55; Fundnr. 5; Gf. II. Kirche 1955-59; Q. E2; T. 40 cm; FU - ?2.
Kleines Fragment einer Sense mit hochgebogenem Dorn auf der Griffplatte. Erh. L. 11,9 cm, max. Blatt-Br. 2,9 cm,
Platte-L. 4,2 cm, max. Platte-Br. 1,3 cm, Dorn-H. 1,7 cm. Abb. 25:4.

Inv.Nr. 776/55; Fundnr. ?; Gf. II. Kirche 1955-59; Q. D4; T. 80 cm; FU - ?,
Sense, nach Angabe im Inventarbuch. Gegenstand verschollen, ohne Dokumentation.

Inv.Nr. 996/56; Fundnr. ?; Gf. Z 1955-56; Q. A10; T. ?; Objekt 44; FU - Oberfliche.

Fast vollstindige Sense mit gestrecktem, zur Spitze steil abgeschrigtem Blatt und hochgezogenem Dorn auf der
Griffplatte, deformiert. L. 32 cm, Blatt-L. 31 cm, max. Blatt-Br. 4,5 cm, max. Blatt.-D. 0,4 cm, Platten-L. 5,2 cm, max.
Platten-Br. 1,4 cm, Dorn-H. 1,4 cm, Gew. 125 g. Abb. 25:1.

Inv.Nr. 3647/56; Fundnr. ?; Gf. 7, Q. ?; T. 2, FU - 2.

Vollstdandige Sense mit leicht geschwungenem, zur Spitze allméhlich abgeschrigtem Blatt und nach unten gebogenem
Dorn auf der Griffplatte, fragmentiert. L. 30,1 cm, Blatt-L. 24,7 cm, max. Blatt-Br. 3,1 c¢cm, max. Blatt-D. 0,4 cm,
Platten-L. 6,6 cm, max. Platten-D. 1,2 cm, Dorn-H. 1,3 cm. Abb. 25:2.

Inv.Nr. 5886/58; Fundnr, 2387; Gf. Z 1957-59; Q. 11/+2; T. ?; FU — Graben.
GroBer Teil einer Sense mit hochgebogenem Dorn auf der Griffplatte, deformiert. Erh. Blatt-L. ca. 27,5 cm, max.
Blatt-Br. 3,0 cm, max. Blatt-D. 0,5 cm, Platten-L. 5,0 cm, max. Platten-Br. 1,5 cm, erh. Dorn-H. 1,3 cm. Abb. 25:3.

Inv.Nr. 124/60; Fundnr. ?; Gf. VL. Kirche T 1960; Q. B3/1; T. ?; FU - erdige Schicht nddlich der Kirche.

Kleines Fragment einer Sense mit hochgebogenem Dorn auf der Griffplatte. Auf dem Blattrest lings des Riickens eine
seichte Rinne. Erh.L. 12,8 cm, max. Blatt-Br. 3,0 cm, max. Blatt-D. 0,5 cm, Platten-L. 6,0 cm, max. Platten-Br. 1,4 cm,
Dorn-H. 1,6 cm. Abb. 25:7. .

Inv.Nr. 9742/60; Fundnr. S 319/60, Gf. S 1960; Q. D13; T. 50 cm; FU ~ 2.
Kleines Fragment einer Sense mit hochgebogenem Dorn auf der Griffplatte. Erh. L. 13,5 cm, Blatt-Br. 2,6 cm, max.
Blatt-D. 0,5 cm, Platten-L. 5,2 cm, max. Platten-Br. 1,4 cm, Dorn-H. 1,9 cm. Abb. 25:8.

Inv.Nr. 129/61; Fundnr. ?; Gf. VIIL Kirche 1961; Q. C1; T. ?; Objekt 444 (Hortfund I); FU — im Chor der Kirche VIII.
Fast vollstindige Sense mit gestrecktem, zur Spitze abgeschrigtem Blatt und hochgebogenem Dorn auf der Griffplatte.
Erh. L. 31,6 cm (Spitze fehlt), Blatt-L. 27,3 cm, max. Blatt-Br. 3,6 cm, Platten-L. 5,0 cm, max. Platten-Br. 1,4 cm,
Dorn-H. 1,2 cm. Gegenstand verschollen (MaBangaben und Zeichnung nach ilterer Dokumentation). A. BARTOSKOVA
(1986, 26, Abb. 9:4). Abb. 25:5.

Inv.Nr. 130/61; Fundnr. ?; Gf. VIIL Kirche 1961; Q. C1; T. ?; Objekt 444 (Hortfund I); FU — im Chor der Kirche VIII.
Fast vollstindige Sense mit gestrecktem Blatt und hochgezogenem Dorn auf der Griffplatte. L. 34,4 cm, Blatt-L. 29,7
cm, max. Blatt-Br. 4,5 cm, max. Blatt-D. 0,5 cm, Platten-L. 6,5 cm, max. Platten-Br. 2,3 cm, Dorn-H. 1,5 cm. Derzeit
in der stindigen Ausstellung des MLM Brno. A. BARTOSKOVA (1986, 26, Abb. 9:2). Abb. 25:6.

Inv.Nr. 131/61; Fundnr. ?; Gf. VIII. Kirche 1961; Q. C1; T. ?; Objekt 444 (Hortfund I); FU — im Chor der Kirche VIIL

Fast vollstindige Sense mit gestrecktem Blatt und hochgezogenem Dorn auf der Griffplatte. L. 33,5 cm, Blatt-L. 29,5
cm (ohne Spitze), max. Blatt-Br. 4,0 cm, Platten-L. 5,5 cm, max. Platten-Br. 1,5 cm, Dorn-H. 1,4 cm. Gegenstand
verschollen (MaBangaben und Zeichnung nach #lterer Dokumentation). A. BARTOSKOVA (1986, 26, Abb. 9:3). Abb.
26:2.

Inv.Nr. 132/61; Fundnr. 7; Gf. VIIIL Kirche 1961; Q. C1; T. ?; Objekt 444 (Hortfund I); FU — im Chor der Kirche VIIL
Vollstindige Sense mit gestrecktem Blatt und hochgezogenem Dorn auf der Griffplatte. L. 36,8 cm, Blatt-L. 31,5 cm,
max. Blatt-Br. 4,4 ¢cm, Platten-L. 6,8 cm, max. Platten-Br. 1,9 cm, Dorn-H. 1,4 cm. Gegenstand verschollen (MaB-
angaben und Zeichnung nach dlterer Dokumentation). A. BARTOSKOVA (1986, 26, Abb. 9:1). Abb. 26:1.

Inv.Nr. 392/66; Fundnr. K 486/66; Gf. K 1966-68; Q. -KA-25 (S- 115 cm, W —75 cm); T. 55 cm; FU - 7.
Kleines Fragment einer Sense mit kurzer massiver Griffplatte, schlecht erhalten, fragmentiert. Erh. L. 14,2 cm, max.
Blatt-Br. 3,0 cm, Platten-L. 3,7 cm, max. Platten-Br. 2,3 cm. Abb. 26:6.

Inv.Nr. 893/69; Fundnr. Z 625/69; Gf. Z 1969-1; Q. -11/+2 (S - 50 cm, O — 220 cm); T. 110 cm; Objekt 726; FU -
dunkle erdige Verfiillung der Grube.

GroBer Teil einer Sense mit gestrecktem Blatt, schlecht erhalten, fragmentiert. Erh. L. ca. 30,6 cm, Blatt-L. 26,0 cm,
max. Blatt-Br. 4,6 cm, max. Blatt-D. 0,6 cm, erh. Platten-L. 4,7 cm, max. Platten-Br. 1,7 cm, Gew. 180 g. Abb. 26:5.

Inv.Nr. 1202/69; Fundnr. Z 948/69; Gf. Z 1969-I; Q. -7/+2; T. 50 cm; Objekt 732 (Hortfund III - "Kleiner Hortfund";
FU - unterhalb des Horizonts der flachen Steine im NW-Quadratteil.

GroBer Teil einer Sense mit gestrecktem Blatt und hochgebogenem Dorn auf der Griffplatte. Erh. L. 28,4 cm, erh.
Blatt-L. 24,3 cm; max. Blatt-Br. 3,7 cm, max. Blatt- D. 0,7 cm, Platten-L. 5,8 cm; max. Platten-Br. 1,5 cm, Dorn-L. 1,6
cm, Gew. 80 g. A. BARTOSKOVA (1986, 31, Abb. 11B:19. Abb). 26:4.
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Inv.Nr. 1203/69; Fundnr. Z 948/69; Gf. Z 1969-1; Q. -7/4+2; T. 50 cm; Objekt 732 (Hortfund III - "Kleiner Hortfund";
FU - unterhalb des Horizonts der flachen Steine im NW-Quadratteil.

Fast vollstindige Sense mit gestrecktem, zur Spitze abgeschriigtem Blatt und hochgebogenem Dorn auf der Griffplatte.
Erh.L. 29,3 cm, Blatt-L. 24,3 cm (ohne Spitze), max. Blatt-Br. 3,4 cm, max. Blatt-D. 0,3 cm, Platten-L. 7,4 cm, max.
Platten-Br. 1,5 cm, Dorn-H. 2,0 cm, Gew. 110 g. A. BARTOSKOVA (1986, 31, Abb. 11B:18). Abb. 26:3.

Inv.Nr. 1204/69; Fundnr. Z 948/69; Gf. Z 1969-I; Q. -7/+2; T. 50 cm; Objekt 732 (Hortfund III - "Kleiner Hortfund";
FU - unterhalb des Horizonts der flachen Steine im NW-Quadratteil.

Fragment einer Sense mit gestrecktem Blatt und schlecht erhaltenem Dorn auf der Griffplatte. Erh. L. 24,7 cm, Blatt-L.
18,5 cm, max. Blatt-Br. 3,3 cm, max. Blatt-D. 0,3 cm, Platten-L. 7,7 cm, max. Platten-Br. 1,5 cm, Gew. 60 g.
A. BARTOSKOVA (1986, 31, Abb. 11B:20). Abb. 26:7.

Inv.Nr. 409/72; Fundnr. K 894/72; Gf. K 1972-75; Q. -15/-9 (§ = 190 cm, O - 130 cm); T. ?; FU —in den Steinen.
GroBer Teil einer Sense mit hochgebogenem Dorn auf der Griffplatte. Erh. L. 22,8 cm, max. Blatt-Br. 3,3 cm, max.
Blatt-D. 0,6 cm, Platten-L. 6,0 cm, max. Platten-Br. 1,5 cm, Dorn-H. 1,6 cm. Abb. 27:2.

Inv.Nr. 431/72; Fundnr. K 205/72; Gr. K 1972-75; Q. -18/-13; T. ?; FU - 70 cm unter den oberen Steinen auf der
AuBenseite der Befestigungsmauer, sandig-tonige Schicht.
Fragment eines Sensenblattes, deformiert. Erh. L. 14,9 cm, erh. Blatt-L. 12,0 cm, max. Blatt-Br. 3,5 cm, Abb. 27:7.

Inv.Nr. 590/74; Fundnr. K 78/74; Gf. K 1972-75; Q. -12/-20; T. 95 c¢m; FU - dunkle mit Lehmbewurfbrocken und
Holzkohle durchmischte dunkle erdige Schicht.

GroBteil einer Sense mit gestrecktem, lings des Riickens eine Rinne aufweisendem Blatt und Griffplatte. Erh. L.
23,0 cm, Erh. Blatt-L. 16,5 cm, max. Blatt-Br. 3,2 cm, max. Blatt-D. 0,7 cm, Platten-L. 7,0 cm, max. Platten-Br. 1,7
cm. Abb. 27:6.

Inv.Nr. 591/74; Fundnr. P 570/74; Gf. P 1974-1I; Q. -15/-30 (S - 70 ¢cm, O — 70 c¢cm); T. 40 cm; FU — Abtiefen der
dunklen erdigen Schicht.

Grofler Teil einer Sense mit gestrecktem Blatt. Schlecht erhalten, fragmentiert. Erh. L. ca. 30,1 cm, Gew. 150 g.
Abb. 27:10.

Inv.Nr. 592/74; Fundnr. K 423/74; Gf. K 1972-75; Q. -16/-20 (S — 200 cm, W - 55 cm); T. 60 cm; FU — dunkle erdige
Zuschiittung des Objektes.

Vollstindige Sense mit leicht geschwungenem, zur Spitze steil abgeschrigtem Blatt und hochgebogenem Dorn auf der
Griffplatte. Erh. L. 31,8 cm, Blatt-L. 27,0 cm, max. Blatt-Br. 4,8 cm, max. Blatt-D. 0,7 cm, Platten-L. 5,4 cm, max.
Platten-Br. 2,2 cm, Dorn-H. 2,3 cm, Gew. 215 g. Abb. 27:12.

Inv.Nr. 593/74; Fundnr. K 398/74; Gf. K 1972-75; Q. -16/-21 (S ~ 15 cm, O — 180 cm); T. 25 cm; FU - dunkle erdige
Schicht.

Fragment einer Sense mit hochgebogenem Dorn auf der Griffplatte, stark korrodiert, fragmentiert. Erh. L. ca. 19 cm,
Platten-L. 6,8 cm, erh. Dorn-H. 1,4 cm. Abb. 27:9.

Inv.Nr. 594/74; Fundnr. P 951/74; Gf. P 1974-1I; Q. -18/-32 (N - 60 cm, O - 60 cm); T. 90 cm; Objekt 876; FU -
Objekt-Verfiillung.

GroBer Teil einer Sense mit gestrecktem Blatt und Dornansatz auf der Griffplatte, stark korrodiert, fragmentiert.
Erh. L. 21,0 cm, max. Blatt-Br. 3,0 cm, Platten-L. 5,5 cm, max. Platten-Br. 1,6 cm. Abb. 28:2.

Inv.Nr. 646/74; Fundnr, P 569/74; Gf. .P 1974-11, Q -15/-30 (O - 22 ¢cm, S — 56 cm), T. 40 cm; Abtiefen der dunklen
erdigen Schicht.
Fragment eines gestreckten, zur Spitze hin abgeschriigten Senseblattes. Erh. L. 18,2 cm, max. Blatt-Br. 4,0 cm. Abb. 27:1.

Inv.Nr. 3289/75; Fundnr. P 98/75; Gf. P 1975-76; Q. -17/-22 (S — 195 cm, O - 230 cm); T. 55 cm; FU - dunklere graue
mit Sand durchmischte Schicht.
Sensenblattfragment, in 2 Bruchstiicken erhalten. Erh. L. 18,5 cm, max. Blatt-Br. 3,9 cm. Abb. 28:8.

Inv.Nr. 389/77; Fundnr. Z 1236/77; Gf. Z 1977-81; Q. 41/-19 (N - 205 ¢cm, W — 20 cm); T. 45-50 cm; FU - dunkle
erdige Schicht.
Abgeschriigte Blattspitze einer Sense. Erh. L. 5,9 cm. Abb. 27:8.

Inv.Nr. 390/77; Fundnr. Z 1654/77; Gf. Z 1977-81; Q. 42/-19; T. 60 cm; Objekt 971; FU — Abtiefen des Objektes.
Fragment einer Sense mit hochgebogenem Dorn auf der Griffplatte. Erh. L. 14,6 cm, max. Blatt-Br. 4,1 cm, max. Blatt-
D. 0,5 cm, Platten-L. 7,0 cm, max. Platten-Br. 2,2 cm, Dorn-H. 1,8 cm. Abb. 27:3.

Inv.Nr. 3160/78; Fundnr. T 286/78; Gf. T 1978-79; Q. 56/-31 (S - 130 cm, W — 90 cm); T. 50 cm; FU ~ Abtiefen der
dunklen erdigen Schicht bei den Steinen.

Fragment eines sehr diinnen Sensenblattes mit verdicktem Riicken. Erh. L. 11,8 cm, max. Blatt-Br. 3,9 cm, max. Blatt-
D. 0,3 cm. Abb. 28:1.

Inv.Nr. 5986/80; Fundnr. Z 287/80; Gf. Z 1977-81; Q. 45/-16 ( N — 85 cm, W — 85 cm); T. 80 cm; FU - braune tonige
mit Holzkohle durchmischte Schicht.
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Fragment eines sehr breiten Sensenblattes mit einer seichten Rinne lings des Riickens. Erh. L. 19,6 cm, max. Blatt-Br.
5,1 cm, max. Blatt-D. 0,4 cm. Abb. 28:7.

Inv.Nr. 5755/81; Fundnr. Z 1478/81; Gf. Z 1981-I; Q. 11/-2 (N - 180 cm, W — 200 cm); T. 90 cm; FU - graue sandige
Schicht auf dem Liegenden.
Kleines Fragment eines Sensenblattes(?), stark korrodiert, nicht konserviert. Erh. L. 14,5 cm. Abb. 28:10.

Inv.Nr. 746/82; Fundnr. K 853/82; Gf. K 1977-84; Q. 50/-27 (S — 80 cm, O — 80 cm); T. ? (Niv. 156,80); FU — auf der
Schicht der Sandsteine.

Kleines Fragment einer Sense mit schlecht erhaltener Griffplatte. Erh. L. 12,4 cm, max. Blatt-Br. 3,2 cm, max. Blatt-D.
0,4 cm, erh. Platten-L. 5,1 cm. Abb. 28:9.

Inv.Nr. 872/82; Fundnr. P 1340/82; Gf. P 1981-82; Q. -16/-27 (§ — 20 cm, O — 150 cm); T. 60 cm; FU - in der
Zuschiittung einer kleineren tiefen Grube an der Grenze zwischen den Quadraten.

Fast vollstdndiges gestrecktes Sensenblatt, stark korrodiert, fragmentiert. Erh. L. 25,5 cm, max. Blatt-Br. 4,3 cm, Gew.
200 g. Abb. 27:11.

Inv.Nr. 597/83; Fundnr. P 1605/83; Gf. P 1981-82; Q. -16/-28 (S - 60 cm, O - 30 cm); T. 60 cm; FU - dunkle erdige
Schicht am Rand des rezenten Eingriffes; zwischen den kleinen Steinen; mit der Spitze nach unten.

GrofBler Teil einer Sense mit gestrecktem Blatt und hochgebogenem Dorn auf der Griffplatte, schlecht erhalten,
fragmentiert. Erh. L. 26,5 cm, max. Blatt-Br. 3,3 cm, max. Blatt-D. 0,5 cm, Platten-L. 5,5 cm, max. Platten-Br. 1,4 cm,
Dorn-H. 1,9 cm. Abb. 28:5.

Inv.Nr. 295/84; Fundnr. K 991/84, Gf. K 1977-84; Q. 50/-27 (S — 100 cm, O — 130 cm); T. ?; FU — unterhalb der
Schicht von Sandsteinen.

Zwei Fragmente einer Sense mit Rest der Griffplatte, schlecht erhalten (rekonstruiert nach Inventarbuch). Erh. L. ca.
25,8 cm; Blatt-L. 22 cm, max. Blatt-Br. 2,7 cm; max. Blatt-D. 0,4 cm. Abb. 28:6.

Inv.Nr. 298/84; Fundnr. K 606/84; Gf. K 1977-84; Q. 48/-28; T. 7 (Niv. 156,90); FU - Schotter.

Fast vollstandige Sense mit gestrecktem, eine Rinne entlang dem Riicken aufweisendem Blatt und teilweise erhaltener
Griffplatte. Erh. L. 30,4 cm, Blatt-L. 25,7 cm (ohne Spitze), max. Blatt-Br. 4,3 cm, max. Blatt-D. 0,4 cm, erh. Platten-
L. 5,4 cm, max. Platten-Br. 1,9 cm (Dorn abgebrochen), Gew. 130 g. Abb. 28:4.

Inv.Nr. 299/84, Fundnr. P 34/84; Gf. P 1981-82; Q. -12/-28 (N - 170 cm, W — 140 cm); T. 55 cm; FU — beim Quadrat-
Abtiefen.

Fast vollstindige Sense mit Andeutung einer Lingsrinne auf dem Blatt. Schlecht erhalten, fragmentiert. Erh. L. 28,2
cm, Blatt-L. 24,0 cm (ohne Spitze), max. Blatt-Br. 3,4 cm, max. Blatt-D. 0,6 cm, Platten-L. 6,0 cm, max. Platten-Br.
1,9 cm, erh. Dorn-H. 1,0 cm (teilweise abgebrochen), Gew. 165 g. Abb. 28:3.

Inv.Nr. 300/84; Fundnr. P 1151/84; Gf. P 1981-82; Q. -13/-26; T. 40-50 cm; FU - beim Quadrat-Abtiefen.
Fragment einer Sensengriffplatte mit hochgebogenem Dorn. Erh. L. 4,4 cm, max. Platten-Br. 1,3 cm, Dom-H. 1,7 cm.
Abb. 27:5.

Inv.Nr. 301/84; Fundnr. X 802/84; Gf. X 1984-90; Q. -13/+57; T. 60 cm; FU — dunkle erdige Schicht mit Beimischung
von Sand.

Vorderteil eines zur Spitze abgeschrigten und eine Rinne lidngs des Riickens aufweisenden Sensenblattes. Erh. L. 15,3
cm, max. Blatt-Br. 3,6 cm, D. 0,4 cm. Abb. 28:11.

Inv.Nr. 335/84; Fundnr, P 62/84; Gf. P 1981-82; Q. -12/-28 (N - 190 ¢cm, O - 160 cm); T. 50 cm; FU — beim Quadrat-
Abtiefen.
Kleines Fragment einer Sense. Erh. L. 10,6 cm, max. Blatt-Br. 3,6 cm, max. Blatt-D. 0,5 cm. Abb. 27:4.

8.7. Sensenringe

208.

209.

210.

211.

Inv.Nr. 485/55; Fundnr. ?; Gf. Z 1955-56; Q. A6; T. ?; FU - Abfallgrube.
Steigbiigelformiger Sensenring aus flachem Band mit vierkantigem Querschnitt. Innen-Br. 3,2 cm, Innen-H. 3,2 cm,
Band-Br. unten 2,3 cm, Band-Br. oben 3,0 cm, Band-D. 0,6 cm. Abb. 29:1.

Inv.Nr. 126/56; Fundnr. ?; Gf. Z 1955-56; Q. C7; T. 55-65 cm; FU - 2.
Steigbiigelformiger Sensenring aus flachem Band mit vierkantigem Querschnitt. Innen-Br. 2,9 c¢m, Innen-H. 3,2 cm,
Band-Br. unten 1,8 cm, Band-Br. oben 2,0 cm, Band-D. 0,6 cm. Abb. 29:2.

Inv.Nr. 5084/58; Fundnr. 1174; Gf. IV. Kirche 1958; Q. 32/-4; T. 25-35 cm; FU - erdige Schicht.
Steigbiigelférmiger Sensenring aus flachem Band mit vierkantigem Querschnitt. Innen-Br. 3,1 cm, Innen-H. 3,3 cm,
Band-Br. unten 1,1 cm, Band-Br. oben 2,2 cm, Band-D. 0,5 cm. Abb. 29:3.

Inv.Nr. 5201/58; Fundnr. 281; Gf. Z 1957-59; Q. 6/0; T. 20-40 cm; FU - erdige Schicht.



212.

213.

214.

215

216.

217.

218.

219.

220.

221,

222.

223.

224.

225.

Landwirtschaftliche Geréte aus Mikul¢ice 659

Eiformiger Sensenring aus flachem Band mit vierkantigem Querschnitt. Gut sichtbare Uberlappung und Zusammen-
schmiedung des Bandes. Innen-Br. 3,3 cm, Innen-H. 3,7 cm, Band-Br. unten 1,6 cm, Band-Br. oben 1,9 ¢m, Band-D.
0,4 cm. Abb. 29:4.

Inv.Nr. 4808/59; Fundnr. 733/59; Gf. 7; Q. 7; T. 7; FU — Mortel- und Verputzkruste,
Ovaler bis steigbiigelférmiger Sensenring aus flachem Band mit vierkantigem Querschnitt. Innen-Br. 2,5 ¢m, Innen-H.
3,9 cm, Band-Br. unten 1,9 cm, Band-Br. oben 2,5 ¢cm, Band-D. 0,7 cm. Abb. 29:5.

Inv.Nr. 9746/60; Fundnr. S 137/60; Gf. S 1960; Q. D14; T. 30-50 cm; FU - 2.
Ovaler bis steigbiigelformiger Sensenring aus flachem Band mit vierkantigem Querschnitt. Innen-Br. 3,0 cm, Innen-H.
2,4 cm, Band-Br. unten 1,4 ¢cm, Band-Br. oben 1,5 ¢m, Band-D. 0,4 cm. Abb. 29:6.

Inv.Nr. 9895/60; Fundnr. S 441/60; Gf. S 1960; Q. E24; T. 40-60 cm; FU - 2.
Steigbiigelformiger Sensenring aus flachem Band mit vierkantigem Querschnitt. Zerrisen. Innen-Br. 3,6 cm, Innen-H.
3,7 ¢cm, Band-Br. 1,0 ¢cm, Band-D. 0,4 cm. Abb. 29:7.

. Inv.Nr. 4565/62; Fundnr. 43/1X; Gf. IX. Kirche 1961-62; Q. C2/1; T. ?; FU - im Schutt beim Schuttabbau.,
Steigbiigelformiger Sensenring aus flachem Band mit vierkantigem Querschnitt. Innen-Br. 4,1 cm, Innen-H. 3,9 cm,
Band-Br. unten 1,3 ¢cm, Band-Br. oben 1,6 cm, Band-D. 0,5 cm. Abb. 29:8.

Inv.Nr. 4987/62; Fundnr. 570/IX; Gf. IX. Kirche 1961-62; Q. D3/V; T. ?; FU — 20 c¢m unter der Destruktion des
Blockhauses Nr. 1.

Kreisférmiger Sensenring aus flachem Band mit vierkantigem Querschnitt. Innen-Br. 3,7 cm, Innen-H. 3,4 ¢cm, Band-
Br. unten 1,0 cm, Band-Br. oben 1,7 ¢m, Band-D. 0,4 cm. Abb. 29:9,

Inv.Nr. 5049/62; Fundnr. 618/IX; Gf. IX. Kirche 1961-62; Q. CI/II-III; T. ?; FU - auf der Grabensohle zwischen
groBen Steinen.

Steigbiigelformiger Sensenring aus flachem Band mit vierkantigem Querschnitt. Gur sichtbare Uberlappung und
Zusammenschmiedung des Bandes. Innen-Br. 3,7 cm, Innen-H. 3,3 ¢m, Band-Br. unten 1,9 cm, Band-Br. oben 1,9 ¢m,
Band-D. 0,3 cm. Abb. 29:10.

Inv.Nr. 9570/62; Fundnr. V 23/60; Gf. V. Kirche 1959-64; Q. 40/-19; T. 70-85 ¢m; FU - 2.
Ovaler bis steigbiigelformiger Sensenring aus flachem Band mit vierkantigem Querschnitt. Innen-Br. 3,5 ¢m, Innen-H.
2,7 ¢cm, Band-Br. unten 1,3 ¢cm, Band-Br. oben 1,5 ¢cm, Band-D. 0,4 cm. Abb. 29:11.

Inv.Nr. 1933/64; Fundnr. P 1052/64; Gf. P 1962-68; Q. I/14 (N — 60 cm, W — 110 cm); T. 70 cm; FU - dunkle erdige
Schicht.

Steigbiigelformiger Sensenring aus flachem Band mit vierkantigem Querschnitt. Innen-Br. 3,2 ¢m, Innen-H. 3,9 ¢m,
Band-Br. 1,1 cm, Band-D. 0,5 cm. Abb. 29:12.

Inv.Nr. 348/65; Fundnr. Z 20/65; Gf. Z 1965-66; Q. 30/0 (N — 170 ¢cm, O - 15 cm); T. 40 cm; FU - dunkle erdig-
sandige Schicht.

Fast kreisformiger Sensenring aus flachem Band mit vierkantigem Querschnitt. Innen-Br. 3,5 ¢m, Innen-H. 3,2 cm,
Band-Br. 1,7 ¢cm, Band-D. 0,5 cm. Abb. 30:1.

Inv.Nr. 955/68; Fundnr. Z 1027/68; Gf. Z 1968-II; Q. 29/0 (S — 150 cm, W ~ 100 cm); T. 75 c¢m; Objekt 685; FU —
grauschwarze Objekt-Zuschiittung.

Subtiler ovaler bis steigbiigelfsrmiger Sensenring aus flachem Band mit vierkantigem Querschnitt. Innen-Br. 3,6 cm,
Innen-H. 2,9 cm, Band-Br. unten 0,7 cm, Band-Br. oben 1,0 ¢cm, Band-D. 0,3 cm. Abb. 30:2.

Inv.Nr. 1180/69; Fundnr. Z 129/69; Gf. Z 1961-I; Q. -10/+1 (S — 40 cm, W — 70 cm); T. 55 cm; FU - dunkle erdige
Schicht.

Steigbiigelformiger Sensenring aus flachem Band mit vierkantigem Querschnitt. Innen-Br. 3,6 cm, Innen-H. 3,3 c¢m,
Band-Br. unten 0,8 cm, Band-Br. oben 2,4 cm, Band-D. 0,5 cm. Abb. 30:3.

Inv.Nr. 908/71; Fundnr. T 1723/71; Gf. T 11968-71; Q. 60 (Quadrat-Verlingerung); T. 30 cm; FU — oberhalb des Ob;j.
794, dunkle erdige Schicht mit Lehmbewurf-Beimischung.

Abgerundeter vierkantiger Sensenring aus flachem Band mit vierkantigem Querschnitt, der oben ausgepriigt einseitig
erweitert ist. Innen-Br. 3,4 cm, Innen-H. 3,7 cm, Band-Br. unten 1,6 cm, Band-Br. oben 4,1 cm, Band-D. 0,6 cm. Abb.
30:4.

Inv.Nr. 909/71; Fundnr. Z 141/71; Gf. Z 1971-I; Q. -1/49; T. 70 cm; FU - graue sandig-erdige Schicht in NO-Quadratecke.
Massiver ovaler bis steigbiigelformiger Sensenring aus flachem Band mit vierkantigem Querschnitt. Gut sichtbares
Uberlappen und Zusammenschmieden des Bandes. Innen-Br. 4,0 cm, Innen-H. 3,6 cm, Band-Br. unten 1,8 ¢m, Band-
Br. oben 2,1.cm, Band-D. 0,5 cm. Abb. 30:5.

Inv.Nr. 910/71, Fundnr. Z 884/71; Gf. Z 1971-1I; Q. 24/-3; T. 60 cm; FU — Sockelabbau unterhalb der Steingruppe in
der O-Quadrathilfte, iiber der Grube.

Ovaler bis steigbiigelformiger Sensenring aus flachem Band mit vierkantigem Querschnitt. Innen-Br. 4,2 c¢m, Innen-H.
3,6 cm, Band-Br. 1,4 cm, Band-D. 0,4 cm. Abb. 30:7.
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Inv.Nr. 914/71; Fundnr. Z 2318/71; Gf. Z 1971-11; Q. 23/+1 (N - 7 cm, O - 210 cm); T. 40 cm; FU — dunkle erdige
Schicht.

Steigbiigelformiger Sensenring aus flachem Band mit vierkantigem Querschnitt. Innen-Br. 3,0 cm, Innen-H. 2,8 cm,
Band-Br. unten 1,8 ¢m, Band-Br. oben 1,7 cm, Band-D. 0,5 cm. Abb. 30:6.

Inv.Nr. 589/74; Fundnr. K 943/74; Gf. K 1972-75; Q. -17/-21 (W - 174 cm, N - 145 cm); T. 70 ¢cm; FU - sandig-
erdige Schicht.

Kreisformiger Sensenring(?) aus flachem Band mit vierkantigem Querschnitt, fragmentiert. Innen-Br. ca. 3,9 cm,
Innen-H. ca. 3,1 cm, Band-Br. ca. 1,3 ¢m, Band-D. 0,6 cm. Abb. 30:8.

Inv.Nr. 3296/75; Fundnr. P 87/75; Gf. P 1975-76; Q. -13/-23; T. 60 ¢m; FU — Horizont verbrannter Steine.
Steigbiigelformiger Sensenring aus flachem Band mit vierkantigem Querschnitt. Innen-Br. 3,2 cm, Innen-H. 3,0 cm,
Band-Br. unten 1,7 ¢m, Band-Br. oben 2,5 ¢m, Band-D. 0,7 cm. Abb. 30:9.

Inv.Nr. 3093/78; Fundnr. R 576/78; Gf. Z 1977-81; Q. 45/-20; T. ?; FU — im Schotter, Abfallschicht vor der
Befestigungsmauer.

Kreis- bis steigbiigelformiger Sensenring aus flachem Band mit vierkantigem Querschnitt, schlecht konserviert. Innen-
Br. 3,0 cm, Innen-H. ca. 2,8 cm, Band-Br. 3,0 ¢m, Band-D. 0,5 cm. Abb. 30:10.

Inv.Nr. 3178/78; Fundnr. T 285/78; Gf. T 1978-79; Q. 56/-31 (S — 110 cm, W — 200 cm); T. 50 cm; FU — Abtiefen der
schwarzen erdigen Schicht.

Vierkantiger bis steigbiigelformiger Sensenring aus flachem Band mit vierkantigem Querschnitt. Innen-Br. 2,9 cm,
Innen-H. 3,0 cm, Band-Br. unten 1,9 cm, Band-Br. oben 2,7 cm, Band-D. 0,6 cm. Abb. 30:11.

Inv.Nr. 3204/78; Fundnr. Z 106/78; Gf. Z 1977-81; Q. 41/-19 (W — 200 cm, N - 190 cm); T. 65 cm; Objekt 972; FU —
Abtiefen der dunklen tonig-erdigen, mit Holzkohle und Lehmbewurfbrocken durchmischten Ablagerung unterhalb der
Schicht von Steinen im Objekt.

Fast kreisformiger Sensenring aus flachem Band mit vierkantigem Querschnitt. Innen-Br. 3,9 ¢m, Innen-H. 3,4 cm,
Band-Br. 1,3 cm, Band-D. 0,7 cm. Abb. 30:12.

Inv.Nr. 381/79; Fundnr. Z 408/79; Gf. Z 1977-81; Q. 45/-16 (W — 110 cm, S — 180 cm); T. 60 cm; FU — Abtiefen des
Quadrates, erdig-tonige Schicht.

Subtiler steigbiigelfsrmiger Sensenring aus flachem Band mit vierkantigem Querschnitt, zerrissen. Innen-Br. 3,3 cm,
Innen-H. 3,9 cm, Band-Br. unten 0,8 cm, Band-Br. oben 0,7 cm, Band-D. 0,4 cm. Abb. 31:1.

Inv.Nr. 5867/81; Fundnr., Z 883/81; Gf. Z 1981-1; Q. 9/-2; T. 50 cm; FU - dunkle erdige Schicht unter dem Steinschutt.
Steigbiigelformiger Sensenring aus flachem Band mit vierkantigem Querschnitt. Innen-Br. 3,7 cm, Innen-H. 3,4 cm,
Band-Br. unten 1,7 ¢cm, Band-Br. oben 2,6 cm, Band-D. 0,5 cm. Abb. 31:4.

Inv.Nr. 5872/81; Fundnr. P 2258/81; Gf. P 1981-82; Q. -16/-24; T. 60 cm; FU — beim Abbau der Lehmbewurfkruste im
NW-Quadratteil.

Steigbuigelformiger Sensenring aus flachem Band mit vierkantigem Querschnitt. Innen-Br. 3,6 cm, Innen-H. 3,2 cm,
Band-Br. unten 2,3 ¢cm, Band-Br. oben 2,5 cm, Band-D. 0,6 cm. Abb. 31:3.

Inv.Nr. 5875/81; Fundnr. Z 3043/81; Gf. K 1972-75; Q. -15/-14,-15,-16; T. 0-20 cm; FU - beim Entfernen der
Grasdecke.

Steigbiigelformiger Sensenring aus flachem Band mit vierkantigem Querschnitt, oben stark verbreitert. Innen-Br. 3,3
cm, Innen-H. 2,9 cm, Band-Br. unten 1,0 cm, Band-Br. oben 3,0 cm, Band-D. 0,6 cm. Abb. 31:2,

Inv.Nr. 348/85; Fundnr, X 387/85; Gf. X 1984-90; Q. -21/+60; T. 30 cm; FU - dunkle erdige Schicht.
Steigbiigelformiger Sensenring aus flachem Band mit vierkantigem Querschnitt. Innen-Br. 3,7 cm, Innen-H. 3,3 cm,
Band-Br. 1,3 cm, Band-D. 0,4 cm. Abb. 31:5.

Inv.Nr. 4098/87; Fundnr. X 603/87; Q. -15/+74 (S - 210 cm, W - 120 cm); T. 40 cm; FU - durch Erdlécher zerstorte
dunkelgraue Schicht.

Ovaler Sensenring aus flachem Band mit vierkantigem Querschnitt. Innen-Br. 4,0 cm, Innen-H. 3,3 cm, Band-Br. oben
2,6 cm, Band-Br. 2,2 cm; Band-D. 0,4 cm. Abb. 31:6.

Inv.Nr. 4101/87; Fundnr. Z 635/87; Gf. Z 1987-90-1I; Q. 32/-19 (S - 140 cm, W - 240 cm); T. 20 cm; FU - erdige
Ablagerung zwischen Steinen.

Subtiler fast kreisformiger Sensenring(?) aus flachem Band mit vierkantigem Querschnitt. Innen-Br. 3,5 cm, Innen-H.
3,3 cm, Band-Br. unten 0,9 cm, Band-Br. oben 0,8 cm, Band-D. 0,3 cm. Abb. 31:7.

Inv.Nr. 4102/87; Fundnr. Z 1993/87; Gf. Z 1987-90-11; Q. 32/-20; T. 40 cm; FU - in der Gruppe am W-Profil.
Steigbiigelférmiger Sensenring aus flachem Band mit vierkantigem Querschnitt, angerissen. Innen-Br. 3,3 cm, Innen-
H. 3,3 cm, Band-Br. unten 0,6 cm, Band-Br. oben 1,8 cm, Band-D. 0,4 cm. Abb. 31:8.
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8.8. Sensenkeile

240. Inv.Nr. 2378/63; Fundnr. P 18/63; Gf. 1963-64; Q. -U/4; T. 25 cm; FU ~ Ackerboden.
Flacher Keil mit vierkantigem Querschnitt und einseitig ausgehammertem Kopf. Neuzeitlich? H. 5,5 cm, Br. 2,8 c¢m,
max. D. 0,9 cm, Kopf-Br. 1,8 cm. Abb. 31:10.

241. Inv.Nr. 304/64; Fundnr. P 160/64; Gf. P 1962-68; Q. G16; T. 0-20 cm; FU - 7.
Flacher Keil mit vierkantigem Querschnitt und leicht assymetrisch ausgehdammertem Kopf. Neuzeitlich? H. 5,8 cm, Br.
2,2 cm, max, D. 0,5 cm, Kopf-Br. 1,3 cm. Abb. 31:9.

8.9. Sichel- und s-formige Messer (zum Wein- und Obstbau und zur Laubheugewinnung)

242. Inv.Nr. 517/65; Fundnr. Z 578/65; Gf. Z 1965-66-I; Q. 32/-2 (S -~ 200 cm, O — 170 cm); T. 70 cm; FU - gelbe sandige
Schicht.
Fragment einer Sichel oder eines Laubmessers. Das flaches Blatt ldsst keine Verdickung des Riickens erkennen. Erh. L.
12,8 cm, erh. Angel-L. ca. 3,0 cm; max. Blatt-Br. 2,2 cm. Abb. 18:8.

243, Inv.Nr. 599/67, Fundnr. K 1211/67; Gf. K 1966-68; Q. -KE-23; T. ? (Niv. 156,15); FU - Abtiefen der
angeschwemmten Schicht hinter dem Boot 3.
Geweihfutteral eines Klappmessers. Die Geweihsprosse ist am schmaleren Ende kiinstlich zu einem scharfen Bogen
zugeschnitten. AuBenseite des Bogens flach zugeschnitten und auf ganzer Linge mit einem Einschnitt versehen, der
sich in einer Linge von 4,5 cm vom dickeren Ende auf die ganze Dicke des Gegenstandes erweitert. Dieses Ende ist an
der Innenseite verflacht. 1,9 cm vom dickeren Ende zwei gegeniiberliegende Locher mit Drehspuren. Metallteil des
Messers nicht erhalten. L. 19,0 cm, max, Dm. 2,7 x 2,2 cm, Einschnitts-T. 1,1 ¢m (schmaleres Ende) bis 1,4 cm
(breiteres Ende), Einschnitts-Br. 0,3-0,4 cm, Offnungs-Dm. 0,4 cm. B. KAVANOVA (1995, 244, 293, Abb. IL:7,
Taf. 33:7). Abb. 33:1, la.

243a. Inv.Nr. 1896/67; Fundnr. ?; Gf. III. Kirche 1956-57; Q. D23; T. ?; Grab 563; FU — zwischen Schenkeln; "mit dem Griff
unter das Femur".
Fragment eines Klappmessers mit Geweihfutteral. Das Futteral mit ovalem Querschnitt ist aus einer Geweihsprosse
durch einen leichten Zuschnitt hergerichtet und auf ganzer Liange mit einem Einschnitt versehen, der sich in einer
Linge von 3,7 cm vom dickeren Ende auf die ganze Dicke des Gegenstandes erweitert. 1,3 cm vom dickeren Ende
Rest eines Eisennietes als Achse fir die bewegliche Klinge. Das Messer wurde in offenem Zustand gefunden. Die stark
korrodierte Eisenklinge ist in zwei Fragmenten erhalten: der 4 cm lange Nackenteil, mit dem Niet und dem Futteral
zusammenkorrodiert, steckt im Einschnitt des Futterals, ein weiterer 7,5 cm langer Teil der Klinge ist abgebrochen.
Das Futteral ist leicht beschadigt und an der Oberfliche verwittert, deshalb der Umfang des Zuschnitts schlecht
feststellbar. L. 18,8 cm, max. Dm. 2,4 x 1,7 cm, Einschnitts-T. 0,7 cm (schmiileres Ende) bis 1,5 cm (breiteres Ende),
Einschnitts-Br. 0,2-0,4 cm. Abb. 33:2, 2a.

244. Inv.Nr. 857/82; Fundnr. Z 1065/82; Gf. Z 1981-1I; Q. 16/-15 (S - 140 cm, O — 75 cm); T. 65 c¢m; Objekt 1064; FU -
unterhalb der tonigen Aufschiittung.
GroBer Teil eines massiven Messers mit bogenformiger Klinge, hohem rechteckigem Aufsatz securis auf dem Riicken
und beidseitig abgesetzter Griffangel. Schlecht in 2 Bruchstiicken erhalten. Erh. L. 19,6 cm, max. Klingen-Br. 3,6 cm,
max. Klingen-D. 0,6 cm, securis 4,4 x 2,1 cm, erh. Griffangel-L. 6,3 cm, Gew. 105 g. Abb. 32:4.

245. Inv.Nr. 347/85; Fundnr. X 390/85; Gf. X 1984-90; Q. -21/+60; T. 30 cm; FU - dunkle erdige Schicht am O-
Quadratrand.
Vollstindiges Messer mit bogenférmiger, flieiend in die Griffangel tibergehender Klinge und einem rechteckigem
Aufsatz securis auf dem Riicken. Griffangelende zu einer offenen Ose eingerollt. L. 27,8 cm, Klingen-Spannweite ca.
14,5 cm, max. Klingen-Br. 2,2 cm, max. Klingen-D. 0,3 cm, securis 2,5 x 1,3 cm, Angel-L. 10,7 cm, Auge-Dm. 1,3
cm, Abb. 32:1. ‘

246. Inv.Nr. 2791/86; Fundnr. X 456/86; Gf. X 1984-90; Q. -15/+64 (N - 170 cm, O — 70 cm); T. 20 cm; FU -
Humusschicht.
Vollstandiges Messer mit S-formig gebogener, einseitig von der Griffangel abgesetzter Klinge. Griffangelende
hakenférmig gebogen. L. 22,2 cm; Klingen-L. 11,7 cm, max. Klingen-Br. 2,8 cm, max. Klingen-D. 0,2 cm, Gew. 40 g.
Abb. 32:2,

247. Inv.Nr. 4072/87; Fundnr. X 231/87; Gf. X 1984-90; Q. -15/+66; T. 55 cm; FU — durchmischter Sand im SO-
Quadratteil.
Massives S-formig gebogenes Messerklingenfragment. Erh. L. 11,3 cm, max. Klingen-Br. 2,0 cm, max. Klingen-D. 0,5
cm, Abb. 32:3.
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8.10. Scheren
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Inv.Nr. 626/55; Fundnr. ?; Gf. II. Kirche 1955-59; Q. F3; T. 65 cm; FU - beim Steinherd.

Fast vollstindige Schere mit einfacher bogenformiger Spannfeder und geradem Klingenriicken, leicht deformiert. Erh.
L. 15,0 cm, erh. Klingen-L. 7,0 cm (Spitzen fehlen), max. Klingen-Br. 1,5 cm, Biigel-Br. 1,9 cm, Scheitel-Br. 1,6 cm,
Gew. 40 g. Abb. 35:1.

Inv.Nr. 629/55; Fundnr. ?; Gf. II. Kirche 1955-59; Q. E5; T. 20-40 cm; FU - 2,

Hilfte einer Schere mit ringférmiger Spannfeder und leicht geschwungenem Klingenriicken. Metallographischer
Befund: Stahlschneide flachgeschmiedet, Klingen abgesetzt und mit eisernen Streifchen verbunden, Schneiden
vielleicht aufgekohlt und nicht zu schnell gehirtet, dann Feder umgebogen und gehirtet (moglicherweise mit
Anlassen); hochwertiges Erzeugnis. Erh. L. 16,0 cm, erh. Klingen-L. 9,2 cm (Spitze fehlt), max. Klingen-Br. 1,5 cm.
R. PLEINER (1967, Probe 164, 89, 128, Taf. XLI:1-5). Abb. 35:2.

Inv.Nr. 682/55; Fundnr. 7; Gf. Suchschnitt 8 ("Té&§icky dolik"); Q. S8; T. 2, FU -2

Fast vollstindige Schere mit einfacher bogenférmiger Spannfeder und geradem Klingenriicken. Erh. L. 13,6 cm, erh.
Klingen-L. 7,0 cm (Spitzen fehlen), max. Klingen-Br. 1,4 cm, Biigel-Br. 1,5 cm, Scheitel-Br. 1,3 cm, Gew. 25 g.
Abb. 35:3.

Inv.Nr. 373/57;, Fundnr. ?; Gf. II. Kirche 1955-59; Q. F3; T. bis 70 cm; FU — beim Putzen des N-Profils.
Arm einer Schere mit geradem Klingerticken. Erh. L. 15,3 cm, Erh. Klingen-L. 10,1 cm, max. Klingen-Br. 1,3 cm.
Abb. 35:5.

Inv.Nr. 2356/57; Fundnr. 7; Gf. III. Kirche 1956-57; Q. D20; T. 7; Grab 589; FU - 7.

Fast vollstindige Schere mit einfacher bogenformiger Spannfeder und geradem Klingenriicken. Erh. L. 11,7 cm, erh.
Klingen-L. 5,6 cm (Spitzen fehlen), max. Klingen-Br. 1,5 cm, Biigel-Br. 1,0 cm, Scheitel-Br. 0,9 cm, Gew. 25 g.
Abb. 35:4.

Inv.Nr. 2985/57; Fundnr. ?; Gf. IIl. Kirche 1956-57; Q. D23; T. ?; Grab 390; FU - 7.
Zwei Klingenfragmente einer Schere, zusammenkorrodiert. Erh. L. 7,5 c¢m, erh. Klingen-L. 5,9 cm, max. Klingen-Br.
1,7 cm. Abb. 35:6.

Inv.Nr. 4414/57; Fundnr. ?; Gf. II. Kirche 1955-59; Q. G5; T. ?; FU — auf dem Stein.
Arm einer Schere mit geradem Klingenriicken. Erh. L. 11,1 e¢m, erh. Klingen-L. 6,0 cm, max. Klingen-Br. 1,2 cm.
Abb. 34:11.

Inv.Nr. 4922/58; Fundnr. 222/58; Gf. IV. Kirche 1958; Q. 30/-8; T. 25-35 c¢m; FU - lehmige Schicht mit
Mortelabbriichen.

Fragment eines Scherenarmes mit abgesetzter bogenformiger Spannfeder. Erh. L. 7,2 cm, Scheitel-Br. 1,2 cm. Abb.
35:7.

Inv.Nr. 4934/58; Fundnr. 2063/58; Gf. Z 1957-59; Q. 6/+10; T. 50 cm; FU — im Steinschutt.
Arm einer Schere mit geradem Klingenriicken. Erh. L. 15,1 cm, Erh. Klingen-L. 6,2 cm, max. Klingen-Br. 1,7 cm.
Abb. 35:8.

Inv.Nr. 5163/58; Fundnr. 679/58; Gf. IV. Kirche 1958; Q. 29/-9; T. 25 cm; FU - erdige Schicht + Mértel.
GroBer Teil einer Schere mit abgesetzter bogenférmiger Spannfeder, fragmentiert. Erh. L. 16,9 cm, erh. Klingen-L. 8,4
cm, max. Klingen-Br. 1,5 cm, Ring-Br. 2,7 cm, Scheitel-Br. 1,0 cm. Abb. 35:12.

Inv.Nr. 5281/58; Fundnr. 1379/58; Gf. Z 1957-59; Q. 6/+10; T. ?; FU - zwischen Steinen am W-Profil.
Hilfte einer Schere mit ringférmiger(?) Spannfeder und geradem Klingenriicken, leicht deformiert. Erh. L. 15,5 cm,
erh. Klinge-L. 6,3 cm (Spitze fehlt), max. Klinge-Br. 1,5 cm, Scheitel-Br. 1,2 cm. Abb. 34:1.

Inv.Nr. 5888/58; Fundnr. 2482/58; Gf. Z 1957-59; Q. 19/+4; T. 30-40 cm; FU - sandig-erdige Schicht.
Arm einer Schere mit leicht geschwungenem Klingeriicken. Erh. L. 12,4 cm, erh. Klinge-L. 6,5 cm, max. Klinge-Br.
1,5 cm, Scheitel-Br. 0,8 cm. Abb. 34:3.

Inv.Nr. 4805/59; Fundnr. 726/59; Gf. IV. Kirche 1958; Q. 27/-7; T. 40 cm; FU — N-Quadrathilfte, tonige Schicht.

Arm einer Schere mit ringformiger Spannfeder und geradem Klingenriicken. An Klinge und Feder Spuren einer
Probenentnahme flir metallographische Untersuchungen. L. 15,5 cm, erh. Klingen-L. 7,4 cm (Spitze fehlt), max.
Klingen-Br. 1,5 cm, Scheitel-Br. 1,8 cm. Abb. 35:11.

Inv.Nr. 4879/59; Fundnr. ?; Gf. III. Kirche 1956-57; Q. G17; T. ?; FU — Grab 438; auf rechter Hiifte, mit Spitze nach
oben (zum Arm).

Vollstindige massive Schere mit abgesetzter bogenformiger, mit zwei gegeneinander gestellten dreieckigen Ausldufern
versehenen Spannfeder. L. 21,3 cm, Klingen-L. 11,2 cm, max. Klingen-Br. 11,7 cm, Ring-Br. 2,6 cm, Scheitel-Br. 1,9
cm, Gew. 85 g. Abb. 35:9.

Inv.Nr. 6038/59; Fundnr. 1866/59; Gf. V. Kirche 1959-64; Q. 36/-15; T. 30-80 cm; FU — Testsuchschnitt im S-
Quadratteil, westlich vom O-Profil.
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Arm einer Schere mit geradem Klingenriicken, leicht deformiert. Erh. L. 14,8 c¢m, Erh. Klingen-L. 7,6 c¢m, max.
Klingen-Br. 1,7 cm. Abb. 34:2.

Inv.Nr. 10162/59; Fundnr. 1959/59; Gf. V. Kirche 1959-64; Q. 37/-15; T. 30-65 c¢m; FU — Mortel- und Steindestruktion
in der SW-Quadratecke.

Arm einer Schere mit geradem Klingenriicken. Erh. L. 20,1 ¢m, Klingen-L. 9,8 cm, max. Klingen-Br. 1,6 cm, Scheitel-
Br. 1,6 cm. Abb. 35:10. :

Inv.Nr. 524/60; Fundnr. 7; Gf. 7, Q. 7, T. 7, FU- 2.

GroBer Teil einer Schere mit ausgeprégt ringformiger Spannfeder, tordierten(?) Stielen und geraden Klingenriicken,
fragmentiert. Arm weist Spuren einer Probenentnahme fiir metallographische Analysen auf. Erh. L. 14,0 cm, erh,
Klingen-L. 5,0 cm (Spitze fehlt), max. Ring-Br. 1,1 cm, Biigel-Br. 1,8 cm, Scheitel-Br. 0,9 cm. Abb, 34:7.

Inv.Nr. 9713/60; Fundnr. S 432/60; Gf. S 1960; Q. E13; T. 0-40 cm; FU - 2.

Vollstindige Schere mit abgesetzter bogenformiger, mit zwei kleinen dreieckigen Ausldufern versehener Spannfeder,
tordierten(?) Stielen und leicht geschwungenem Klingenriicken, fragmentiert. L. 20,1 cm, Klingen-L. 9,5 ¢cm, max.
Klingen-Br. 1,5 cm, Ring-Br. 3,5 cm, Scheitel-Br. 1,3 cm, Gew. 40 g. Abb. 34:6.

Inv.Nr. 77/61; Fundnr. 7; Gf. VII. Kirche 1961, Q. ?; T. 2, FU - ?.
Fragment eines Scherenarms, schlecht erhalten. Erh. L. 11,5 cm , erh. Klingen-L. 7,2 ¢m, max. Klingen-Br. 1,8 cm.
Abb. 34:4.

Inv.Nr. 4558/62; Fundnr. IX 38/62; Gf. IX. Kirche 1961-62; Q. BI/III; T. 20 cm; FU - Sonde am W-Profil.

Hilfte einer Schere mit abgesetzter bogenformiger Spannfeder, stark erweitertem Scheitel und geschwungenem
Klingenriicken. Der Arm mit viereckigem Querschnitt ist auf der Vorder- und Hinterseite mit Rillenbéndern verziert.
Feder und Klinge weisen Spuren einer Probenentnahme fiir eine metallographische Analyse auf. L. 13,1 cm, Klingen-
L. 5,7 cm, max. Klingen-Br. 1,3 cm, Scheitel-Br. 1,5 c¢m, Stiel-D. 0,5 x 0,5 cm. Abb. 37:3.

Inv.Nr. 4642/62; Fundnr. IX 158/62; Gf. IX. Kirche 1961-62; Q. D1/1V; T. 0-40 cm; FU - sandig-erdige Schicht.
Fragment einer Schere mit geradem Klingenriicken. Erh. L. 7,7 cm, erh. Klingen-L. 5,2 cm, max. Klingen-Br. 1,5 cm.
Abb. 34:8.

Inv.Nr. 4738/62; Fundnr. IX 248/62; Gf. IX. Kirche 1961-62; Q. A3/IV; T. 7; FU - hinter der Destruktion, graue mit
Sand durchmischte Schicht.

Hilfte einer Schere mit abgesetzter bogenférmiger Spannfeder und geschwungenem Klingenriicken. L. 11,3 c¢m,
Klingen-L. 5,6 cm, max. Klingen-Br. 1,2 cm, Ring-Br. ca. 1,7 cm, Scheitel-Br. 1,0 cm. Abb. 34:10.

Inv.Nr. 9542/62; Fundnr. V 15/60; Gf. V. Kirche 1959-64; Q. 39/-17; T. 70-75 ¢cm; FU - 7.
Oberteil einer Schere mit einfacher bogenférmiger Spannfeder. Die Klinge weist Spuren einer Probenentnahme fiir

metallographische Untersuchungen auf. Erh. L. 8,5 ¢cm, max. Klingen-Br. 1,4 c¢m, Biigel-Br. 1,6 cm, Scheitel-Br.
1,0 cm. Abb. 34:9.

Inv.Nr. 9618/62; Fundnr. 7; Gf. 7; Q. 7; T. 7; FU — Lesefund?
Arm einer Schere mit geradem Klingenriicken. Erh. L. 14,8 cm, erh. Klingen-L. 7,3 cm (Spitze fehlt), max. Klingen-
Br. 1,6 cm. Abb. 34:14.

Inv.Nr. 9626/62; Fundnr. V 59/60; Gf. V. Kirche 1959-64; Q. 38/-15; T. 95 cm; FU - Profil.
Arm einer Schere mit geschwungenem Klingenriicken. Erh. L. 15,3 cm, Klingen-L. 9,4 cm, max. Klingen-Br. 1,7 cm.
Abb. 34:13.

Inv.Nr. 2203/63; Fundnr. Z 542/63; Gf. Z 1960-64; Q. 11/-13; T. 90 cm; FU - dunkle erdige Schicht oberhalb der
Verfiillung der Grube 554.
Fragment eines Scherenarms, deformiert. Erh. L. 11,4 cm, max. Klingen-Br. 1,7 cm. Abb. 37:5.

Inv.Nr. 2293/63; Fundnr. Z 10/63; Gf. Z 1960-64; Q. 8/-13 (N - 60 c¢cm, O — 160 ¢m); T. 30 ¢m; FU — unterhalb des
Ackerbodens.

Teil einer groBen Schere mit geradem Klingenriicken und einem Arm mit abgerundetem Querschnitt. Erh. L. 19,7 cm,
erh. Klingen-L. 9,1 cm (Spitze fehlt), max. Klingen-Br. 1,7 cm. Abb. 34:15.

Inv.Nr. 2302/63; Fundnr. Z 40/63; Gf. Z 1960-64; Q. 6/-12 (N - 70 cm, O - 200 cm); T. 40 cm; FU - dunkle tonig-
erdige Schicht.
Kleines Fragment einer Schere(?), schlecht erhalten. Erh. L. 8,6 cm. Abb. 36:7.

Inv.Nr. 2361/63; Fundnr. Z 223/63; Gf. Z 1960-64; Q. 6/-11 (§ =190 cm, O -0 cm); T. S0 cm; FU - 2.
Einfache bogenférmige Spannfeder einer Schere(?). Erh. L. 4,7 cm, Bligel-Br. 1,5 cm. Gegenstand verschollen
(Zeichnung nach dem Inventarbuch). Abb. 34:5.

Inv.Nr. 2371/63; Fundnr. Z 245/63; Gf. Z 1960-64; Q. 7/-10 (N - 10 cm, O- 35 cm); T. 55 ¢cm; FU ~ schwarze erdige
Schicht.
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Arm einer Schere mit geradem Klingenriicken, schlecht erhalten, fragmentiert. Erh. L. 12,5 cm, erh. Klingen-L.
6,3 cm, max. Klingen-Br. 1,9 cm. Abb. 36:13.

Inv.Nr. 5637/63; Fundnr. ?; Gf. Z 1960-64; Q. 12/-15; T. 35; FU-7.
Hilfte einer Schere mit geradem Klingenriicken und sekundir aufgerichteter Spannfeder. Erh. L. 19,9 cm, urspr. L.
ca. 17 cm, Klingen-L. 7,4 cm, max. Klingen-Br. 1,6 cm, Scheitel-Br. 1,7 cm. Abb. 37:1.

Inv.Nr. 5688/63; Fundnr. Z 44/60; Gf. V. Kirche 1959-64; Q. 38/-18; T. 0-40 cm; FU - 2.

Hilfte einer Schere mit einfacher bogenférmiger Spannfeder und geradem Klingenriicken. Scheitel und Klingenspitze
weisen Spuren einer Probenentnahme fiir metallographische Untersuchungen auf. Erh. L. 19,0 cm, Erh. Klingen-L.
7,2 cm, max. Klingen-Br. 1,4 cm, Scheitel-Br. 0,7 cm. Abb. 37:2.

Inv.Nr. 5689/63; Fundnr. Z 44/60; Gf. V. Kirche 1959-64; Q. 38/-18; T. 0-40 cm; FU - 2.
Hilfte einer Schere mit geradem Klingenriicken. Erh. L. 18,7 cm (ohne Biigelscheitel), Klinge-L. 9,6 cm, max. Klinge-
Br. 1,4 cm, Scheitel-Br. 1,1 cm. Abb. 34:12.

Inv.Nr. 1985/64; Fundnr. P 245/64; Gf. P 1962-68; Q. 116 (S — 160 cm, O — 100 cm); T. 40 cm; FU ~ dunkle erdige
Schicht.

Fast vollstindige Schere mit abgesetzter bogenformiger Spannfeder und geradem Klingenriicken. L. 10,9 cm, Klingen-
L. 4,6 cm, max. Klingen-Br. 1,3 c¢m, Biigel-Br. 1,6 cm, Scheitel-Br. 0,9 cm. Gegenstand verschollen (Zeichnung nach
der Publikation). Abb. 37:4.

Inv.Nr. 476/65; Fundnr. Z 500/65; Gf. Z 1965-66-1; Q. 32/+1 (S — 200 cm, O - 215 cm); T. 40 cm; FU — dunkle erdige
Schicht.

Vollstindige Schere mit ringformiger Spannfeder und geradem Klingenriicken. L. 11,3 cm , Klingen-L. 6,8 cm, max.
Klingen-Br. 1,0 cm, Biigel-Br. 1,9 cm, Scheitel-Br. 1,2 cm, Gew. 25 g. Abb. 37:13.

Inv.Nr. 542/65; Z 689/65; Gf. Z 1965-66-11; Q. 4/+10; T. 40 cm; FU — dunkle erdige Schicht.
Arm einer Schere mit geradem Klingenriicken. Erh. L. 15,0 cm, erh. Klingen-L. 6,8 cm, max. Klingen-Br. 1,2 cm,
Scheitel-Br. 1,3 cm. Abb. 37:11.

Inv.Nr. 566/65; Fundnr. Z 747/65; Gf. Z 1965-66-11; Q. 4/+10 (S — 80 cm, O - 50 cm); T. 40 cm; FU — dunkle erdige
Schicht.

Arm einer Schere mit geradem Klingenriicken. Erh. L. 12,1 cm, erh. Klingen-L. 8,7 cm, max. Klingen-Br. 1,4 cm.
Abb. 37:7.

Inv.Nr. 644/65; Fundnr. Z 1122/65; Gf. Z 1965-66-1I; Q. 4/+11 (N - 130 cm, O - 160 cm); T. 45 ¢cm; FU - dunkle
erdige Schicht.

Fast vollstindige Schere mit einfacher bogenformiger Spannfeder und geraden Klingenriicken. Erh. L. 18,9 c¢m, erh.
Klingen-L. 10,6 cm, max. Klingen-Br. 1,4 cm, Biigel-Br. 2,4 cm, Scheitel-Br. 1,2 cm, Gew. 45 g. Abb. 37:14.

Inv.Nr. 466/66; Fundnr. Z 32/66; Gf. Z 1965-66-1; Q. 31/-3; T. ?; Objekt 615; FU — aus dem abgebauten Profil.
Oberteil einer Schere mit einfacher bogenformiger Spannfeder. Erh. L. 10,2 cm, erh. max. Klingen-Br. 1,3 cm, Biigel-
Br. 1,2 cm, Scheitel-Br. 0,5 cm. Abb. 37:8.

Inv.Nr. 1065/69; Fundnr. Z 447/69; Gf. Z 1969-1; Q. -11/+1 (S — 130 cm, W — 40 cm); T. 65 cm; FU — dunkle erdige
Schicht.

Arm einer Schere mit einfacher bogenformiger Spannfeder und geradem Klingenriicken, leicht deformiert. Erh. L. 11,2
cm (Spitze und Biigelscheitel fehlen), Klingen-L. 5,4 cm, max. Klingen-Br. 1,3 cm. Abb. 37:12.

Inv.Nr. 1257/69; Fundnr. Z 1058/69; Gf. Z 1969-1; Q. -8/+2; 50 cm; T. ?; Objekt 731 (Hortfund II — "GroBer
Hortfund"); FU — dunkle sandig-erdige Schicht in der Quadratmitte.

Oberteil einer Schere(?) mit ringférmiger Spannfeder. Wegen der Verjlingung der Arme ist auch eine Deutung als
Baubestandteil nicht auszuschlieBen. Erh. L. 7,3 cm, Biigel-Br. 1,9 cm, Scheitel-Br. 1,9 cm. A. BARTOSKOVA (1986,
30, Abb. 10B:34). Abb. 37:10.

Inv.Nr. 616/70; Fundnr. Z 1736/70; Gf. Z 1970-1; Q. -4/+10 (S ~ 160 cm, W —~ 115 cm); T. 80 cm; FU - dunkle erdige
Schicht in der S-Quadrathilfte.
Armteil einer Schere(?), schlecht erhalten. Erh. L. 11,7 cm. Abb. 37:9.

Inv.Nr. 617/70; Fundnr. Z 520/70; Gf. Z 1970-I; Q. -5/+7; T. 70 cm; FU - dunkle erdige Schicht mit Mortelbruch-
stiicken und Kleinsteinen in der NW-Qudratecke.

Scherenklinge mit geschwungenem Riicken. Klinge weist Spuren einer Probenentnahme fiir metallographische
Untersuchungen auf. Erh. L. 11,4 cm, Klingen-L. 8,8 cm, max. Klingen-Br. 1,6 cm. Abb. 37:6.

Inv.Nr. 618/70; Fundnr. Z 1383/70; Gf. Z 1970-1L; Q. 32/+2 (N — 170 cm, O - 0 cm); T. 50 cm; Objekt 619; FU -
dunkle erdige Objekt-Verfiillung.

Grofler Teil einer Schere mit ringformiger Spannfeder, fragmentiert. Ech. L. 15,2 c¢m, Klingen-L. 6,5 cm, max.
Klingen-Br. 1,1 cm, Biigel-Br. 3,1 cm, Scheitel-Br. 1,5 cm, Gew. 30 g. Abb. 36:4.
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Inv.Nr. 619/70; Fundnr. Z 762/70; Gf. Z 1970-1I; Q. 34/+1; T. 35 cm; FU — dunkle erdige Schicht beim Profilabtiefen.
Fragment einer Schere(?) mit langem, im Querschnitt verflachtem Arm. Erh. L. 15,1 cm, erh. Klingen-L. 4,0 cm, Arm-
D. 0,8 x 0,2 cm, max. Klingen-Br. 1,3 cm. Abb. 36:11.

Inv.Nr. 604/71; Fundnr. Z 661/71; Gf. Z 1971-1; Q. -1/+10; T. 30-50 cm; FU - dunkle erdige Schicht zwischen Steinen,
Profilabbau in der NO-Quadratecke.

Arm einer Schere mit geradem Klingenriicken. Erh. L. 11,9 cm, erh. Klingen-L. 8,5 cm, max. Klingen-Br. 1,6 cm.
Abb. 36:5.

Inv.Nr. 605/71; Fundnr. Z 2149/71; Gf. Z 1971-II; Q. 25/-1 (N - 185 cm, W — 125 cm); T. 50 cm; FU - zwischen
Steinen oberhalb der Grube 826.

Hilfte einer Schere mit deutlich abgesetzter bogenférmiger Spannfeder, im Querschnitt kreisformigen Armen und
schmaler Klinge, leicht deformiert. Feder mit Spuren einer Probenentnahme fiir metallographische Untersuchungen.
Erh. L. 20,6 ¢cm, urspr. L. ca. 21 c¢m, Klingen-L. 9,2 cm, max. Klingen-Br. 1,2 cm, Scheitel-Br. 1,3 cm. Abb. 36:1.

Inv.Nr. 401/72; Fundnr. K 643/72; Gf. K 1972-1I; Q. -19/-5 (S - 180 ¢cm, O - 110 cm); T. 140 cm; FU - unter dem
Nordrand des Sandes, zwischen Steinen.

GroBer Teil einer Schere mit ringformiger Spannfeder, fragmentiert. Erh. L. 13,4 cm, erh. Klingen-L. 4,3 cm, max.
Klingen-Br. 1,4 cm, Biigel-Br. 2,0 cm, Scheitel-Br. 1,0 cm, Gew. 15 g. Abb. 36:3.

Inv.Nr. 566/73; Fundnr, P 582/73; Gf. P 1973; Q. -C-18 (N —~ 40 cm, W - 35 cm); T. 110 cm; FU - dunkle erdige
Schicht mit Holzkohle und Ton- und Sandlinsen.

Arm einer Schere mit ringformiger(?) Spannfeder und leicht geschwungenem Klingenriicken. Erh. L. 15,6 cm, erh.
Klingen-L. 7,3 cm, max. Klingen-Br. 1,4 cm. Abb. 36:2.

Inv.Nr. 567/73; Fundnr. K 647/73; Gf. K 1972-75; Q. -13/-10; T. ?; FU — Unterhalb der Schicht von gelben
Sandsteinen, oberhalb der weiflen Steine (N-Quadratteil).
Fragment einer Schere(?) mit bogenformiger Spannfeder, schlecht erhalten, nicht konserviert. Erh. L. 8,1 cm. Abb. 38:5.

Inv.Nr. 3219/75; Fundnr. T 393/75; Gf. T 1975-76; Q. 63 (S - 125 cm, W — 60 cm); T. 20 cm; FU -~ schwarze erdige
Schicht.

Fragment eines Scherenarms, deformiert. Klinge und Arm weisen Spuren einer Probenentnahme fiir metallographische
Untersuchung auf. Erh. L. 10,7 cm, max. Klingen-Br. 1,3 cm. Abb. 38:10.

Inv.Nr. 3107/78; Fundnr. R 457/78; Gf. Z 1977-81; Q. 44/-17; T. 70 cm; FU - Tonblock hinter der Befestigungsmauer,
oberhalb von Grab 1485.

Arm einer Schere mit Rest einer bogenformigen Spannfeder, schlecht erhalten, fragmentiert. Erh. L. 14,8 cm, erh.
Klingen-L. 4,5 cm, max. Klingen-Br. 1,4 cm, Scheitel-Br. 1,9 cm. Abb. 36:10.

Inv.Nr. 3108/78; Fundnr. R 326/78; Gf. Z 1977-81; Q. 41/-20; T. 0-20 cm; FU — beim Putzen der Steindestruktion des
Walls, dunkle erdige Schicht.

Zwei Armteile einer Schere mit geradem Riicken, schlecht erhalten. Erh. L. 12,9 cm, erh. Klingen-L. 6,5 cm, max.
Klingen-Br. 1,4 cm. Abb. 36:12.

Inv.Nr. 3138/78; Fundnr. R 259/78; Gf. Z 1977-81; Q. 43/-20; T. 0-30 cm; FU — dunkle tonig- erdlge Schicht
(Wallkorper).
Klinge einer Schere mit geradem Riicken. Erh. L. 9,5 cm, erh. Klingen-L. 7,4 cm, max. Klingen-Br. 1,4 cm. Abb. 36:9.

Inv.Nr. 3185/78; Fundnr. Z 707/78; Gf. Z 1977-81; Q. 45/-16 (N - 120 cm, O — 40 cm); T. 60 cm; FU - tonige Schicht.
GroBer Teil einer Schere mit einfacher bogenférmiger Spannfeder. Erh. L. 15,9 ¢cm, max. Klingen-Br. 1,9 cm, Biigel-
Br. 2,8 cm, Scheitel-Br. 1,6 cm. Abb. 36:6.

Inv.Nr. 3216/78; Fundnr. Z 1335/77; Gf. Z 1977-81; Q. 41/-19 (N - 185 cm, O — 200 cm); T. 60 cm; FU - tonig-erdige
mit Holzkohle durchmischte Schicht.
Fragment einer Schere(?) mit ringformiger Spannfeder. Erh. L. 10,6 cm, Scheitel-Br. 1,1 cm. Abb. 36:8.

Inv.Nr. 357/79; Fundnr. Z 582/79; Q. 41/-19; T. ?; Gf. Z 1977-81; FU - Holzkohleschicht unterhalb der Sandauf-
schiittung in der NO-Qudratecke.
Teil eines Scherenarmes(?), fragmentiert. Erh. L. ca. 12,7 cm. Abb. 38:3.

Inv.Nr. 358/79; Fundnr, Z 351/79; Gf. Z 1977-81; Q. 45/-15; T. 70 ¢cm; FU - schwarze Schicht am Siidrand der
orangefarbenen durchbrannten Schicht (Ofenreste), am Ostrand inmitten des Quadrates.

Hilfte einer groBen Schere mit abgesetzter bogenformiger, mit dreieckigen Auslidufern versehener Spannfeder und
geschwungenem Klingenriicken, schlecht erhalten. Erh. L. 25,3 cm, erh. Klingen-L. 9,0 cm, max. Klingen-Br. 2,0 cm,
Scheitel-Br. 1,5 cm. Abb. 38:1.

Inv.Nr. 359/79; Fundnr. Z 464/79; Gf. Z 1977-81; Q. 46/- 14 (S - 190 cm, O — 220 cm); T. 70 cm; FU -
Quadratabtiefen, erdig-tonige Schicht.

Arm einer Schere mit geradem Klingenriicken. Erh. L. 15,6 cm, erh. Klingen-L. 9,3 cm, max. Klingen-Br. 1,5 cm.
Abb. 38:2.
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Inv.Nr. 6056/80; Fundnr. Z 1055/80; Gf. Z 1980; Q. 16/-3 (N — 120 cm, O — 140 cm); T. 60 cm; Objekt 1006; FU -
dunkle erdige Objekt-Verfiillung.

Hilfte einer Schere mit abgesetzter bogenformiger Spannfeder und geschwungenem Klingenriicken. L. 10,6 cm,
Klingen-L. 5 cm, max. Klingen-Br. 1,2 cm, Scheitel-Br. 0,9 cm. Abb. 38:11.

Inv.Nr. 5709/81; Fundnr. Z 144/81; Gf. Z 1981-1I; Q. 18/-15; T. 30 cm; FU — Abtiefen des Quadrates mit Schicht von
Steinen und Mortel.

Fragment einer Scherenklinge mit geradem Riicken, schlecht erhalten. Erh. L. 9,2 ¢m, max. Klingen-Br. 1,9 cm.
Abb. 38:4.

Inv.Nr. 767/82; Fundnr. Z 628/82; Gf. Z 1981-1I; Q. 16/-17 (§ — 110 cm, O - 130 cm); T. 45 cm; FU - dunkle erdige
Schicht.

Vollstindige Schere mit einfacher bogenférmiger Spannfeder und geradem Klingenriicken. L. 11,4 cm, Klingen-L.
5,5 cm, max. Klingen-Br. 1,2 cm, Biigel-Br. 1,5 cm, Scheitel-Br. 0,8 cm, Gew. 15 g. Abb. 38:8.

Inv.Nr. 768/82; Fundnr. Z 412/82; Gf. Z 1981-II; Q. 17/-16 (S — 90 cm, W - 40 cm); T. 50 cm; FU —~ schwarzbraune
erdig-sandige Schicht am Westprofil, in der Umgebung von Grab 1544.

Hilfte einer massiven Schere mit ringformiger Spannfeder. Erh. L. 18,5 cm, erh. Klingen-L. 7,4 cm, max. Klingen-Br.
1,4 cm, Scheitel-Br. 1,5 cm. Abb. 38:6.

Inv.Nr. 905/82; Fundnr. P 1603/82; Gf. P 1982-83-II; Q. S8; T. 55 cm; FU — dunkle erdige Schicht in der W-
Quadrathélfte.

Teil einer Schere(?) mit verdicktem Halsteil ovalen Querschnitts und geradem Klingenriicken. Erh. L. 9,4 cm, Klingen-
L. 7,4 cm, max. Klingen-Br. 1,1 cm. Abb. 38:12.

Inv.Nr. 2781/86; Fundnr. B 39/86; Gf. B 1984-88; Q. 8/-46; T. 65-90 cm; FU — Ausnehmen der dunkleren Vertiefung
einer Rinne,
Kleines Fragment einer Schere(?). Erh. L. 4,9 cm. Abb. 38:7.

Inv.Nr. 3957/87; Fundnr. X 1694/87; Q. -22/+60; T. ?; Gf. X 1984-90; Grab 1847; FU — oberhalb der linken Schulter.
Teil einer Schere mit bogenformiger Spannfeder und geradem Klingenriicken, schlecht erhalten, fragmentiert. Erh. L.
ca. 18,5 cm, Klingen-L. 6,6 cm, max. Klingen-Br. 1,3 cm, Scheitel-Br. 1,4 cm. Abb. 38:14.

Inv.Nr. 2603/88; Fundnr. Z 133/88; Gf. Z 1987-90; Q. 31/-19; T. 100 cm; Objekt 1213; FU - dunkle Holzkohleschicht
in der Grube.

Oberer Teil einer Schere mit bogenférmiger Spannfeder, schlecht erhalten. Erh. L. 9,9 cm, Biigel-Br. 2,0 cm, Scheitel-
Br. 1,6 cm. Abb. 38:9.

Inv.Nr. 226/90; Fundnr. Z 127/90; Gf. Z 1988-90; Q. 23/+10; T. 50-55 cm; FU - Abtiefen der dunklen erdigen Schicht
am Westprofil.

Arm mit abgerundetem Querschnitt von einer massiven Schere mit geschwungenem Klingenriicken. Erh. L. 14,1 c¢m,
Klingen-L. 7, 0 cm, max. Klingen-Br. 1,3 cm. Abb. 38:13.

8.11. Glocken

316.

317.

318.

319.

Inv.Nr. 4678/59; Fundnr. 1428/59; Gf. V. Kirche 1959-64; Q. 37/-18; T. 35-45 cm; FU - erdig-sandige Schicht in der
NW-Quadratecke.

GroBer Teil einer Eisenglocke(?). Der Mantel mit unten ovalem, oben rechteckigem Querschnitt verengt sich nur ganz
leicht nach oben. An der Oberseite stabférmiger Henkel(?)-Uberrest. Im Inneren stark korrodierter Klsppel(?). Mantel
beschidigt. H. 6,0 cm, Korper-H. 4,9 cm, Basis-Dm. 3,2 x 2,3 cm, Gew. 35 g. Abb. 39:2.

Inv.Nr. 527/60; Fundnr. 7; Gf. 2, Q. 2; T. 2, FU - 2.

Eisenglocke. Korper mit ovalem Querschnitt, oben gerade endend und mit einem bandformigem Biigelhenkel
versehen, dessen beide Arme sich ins Glockeninnere fortsetzen und dort eine Aufhiéngevorrichtung fiir den Kloppel
bilden. Kloppel oben hakenformig, unten einfach(?) endend. Mantel stark korrodiert, mit schwachen Spuren von
Nihten an beiden Schmalseiten und einer Oberflichenbeschichtung aus Buntmetall. H. 10,4 cm, Korper-H. 5,9 cm,
Basis-Dm. 6,2 x 5,0 cm, Oberseiten-L. 4,0 cm, Henkel-H. 1,8 cm, Kloppel-L. 8,3 cm, Gew. 55 g. Abb. 39:5.

Inv.Nr. 552/73; Fundnr. K 512/73; Gf. K 1972-75; Q. -16/-9; T. ?; FU — beim Abbau der Steinschicht auf dem
leigenden Schotter Untergrund (S des Suchschnittes).

Kleine gegossene Bronzeglocke. Der Mantel mit rechteckigem Querschnitt geht in einen Biigelhenkel iiber. Eine
Mantelecke abgebrochen, Kloppel fehlt, an der Stelle der Aufhingevorrichtung fiir den Klppel ist ein Loch. H. 3,7
cm, Kérper-H. 2,7 cm, Basis-Br. 2,3 x 2,5 cm, Henkel-Innen-Dm. 0,8 cm. Abb. 39:3.

Inv.Nr. 3074/78; Fundnr. Z 710/78; Gf. Z 1977-81; Q. 46/-15 (N - 50 cm, W ~ 90 cm); T. 50 cm; FU - tonige Schicht.
Gegossene Bronzeglocke. Der Mantel mit rechteckigem Querschnitt ist mit einem plastischen Randsaum an der Basis



Landwirtschaftliche Geréte aus Mikullice 667

und einer massiven Aufhingedse oben versehen. Deformiert, Mantel an den Ecken zerrissen, der Klgppel und dessen
Aufhdngevorrichtung fehlen. H. 6,4 cm, Korper-H. ca. 4,3 cm, Basis-Br. ca. 3,8 x 2,8 cm; Osen-Innen-Dm. 1,0 cm.
Abb. 39:4.

320. Inv.Nr. 404/80; Fundnr. R 118/80; Gf. R 1979-80; Q. -13/-6; T. 7; FU — NW-Quadratteil.
Grofiere Glocke aus Bronzeblech. Korper mit ovaler(?) Basis oben gerade endend und mit leicht hochgezogenen,
stumpf zugespitzten Armchen versehen. Mantel an beiden Schmalseiten tiberlappend und zusammen genietet(?). Der
abgerundete Stab des Biigelhenkels setzt sich im Glockeinneren fort, wo seine Arme den Kloppel trugen. Deformiert,
Basis teilweise abgebrochen, Kloppel fehlt. H. 11,8 cm, Kérper-H. 10,1 cm, Basis-Dm. ca. 7,5 x ? cm, Henkel-MaRe
29 x 1,8 cm. Abb. 39:1.

321. Inv.Nr. 732/82; Fundnr. Z 283/82; Gf. Z 1982; Q. 16/-16 (N — 140 cm, W — 150 cm); T. 60 cm; Z 1982; FU ~
durchmischte erdig-sandige Schicht.
Gegossene leicht gewolbte kegelformige Bronzeglocke mit massiver, leicht abgesetzter Hingedse. Mantel beschidigt,
der Klsppe! und dessen Aufhingevorrichtung fehlen. H. 4,4 cm, Kérper-H. 3,4 cm, Basis-Dm. 4,4 cm; Ose-Innen-Dm.
0,8 cm, Gew. 55 g. Abb. 39:6.
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Abb. 7. Mikulgice-Valy (Bez. Hodonin). Pflugschare: 1 — Kat.Nr. 2, 2 — KatNr. 8, 3 — Kat.Nr. 7, 4 - KatNr. 1. H =
Hortfund.
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Abb. 8. Mikul&ice-Valy (Bez. Hodonin). Pflugschare: 1 — Kat.Nr. 4, 2 — Kat.Nr. 5, 3 - Kat.Nr. 9, 4 — Kat.Nr. 6, 5 — Kat.Nr.
10, 6 — Kat.Nr. 3, 7 - Kat.Nr. 11. H = Hortfund, * = Zeichnung nach der #lteren Dokumentation, Gegenstand steht
nicht zur Verfiigung.
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Hortfund.

Abb. 9. Mikul¢ice-Valy (Bez. Hodonin). Seche: 1 — Kat.Nr. 12, 2 — Kat.Nr. 14, 3 - Kat.Nr. 13. H
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Abb. 10. Mikuléice-Valy (Bez. Hodonin). Seche: 1 — Kat.Nr. 15, 2 - Kat.Nr. 16.
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Abb. 11. Mikulgice-Valy (Bez. Hodonin). Seche: 1 — Kat.Nr. 17, 2 — Kat.Nr. 18. H = Hortfund.
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Abb. 12. Mikulgice-Valy (Bez. Hodonin). Hacken: 1 — Kat.Nr. 21, 2 — Kat.Nr. 19, 3 — Kat.Nr. 23, 4 — Kat.Nr. 20, 5 - Kat.Nr.
22. H = Hortfund, * = Zeichnung nach der dlteren Dokumentation, Gegenstand steht nicht zur Verfiigung.
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Abb. 13. Mikul&ice-Valy (Bez. Hodonin). Spatenbeschlige: 1 — Kat.Nr. 24, 2 — Kat.Nr. 25. H = Hortfund.
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Abb. 14. Mikuléice-Valy (Bez. Hodonin). Sicheln: 1 — Kat.Nr. 27, 2 — Kat.Nr. 43, 3 — Kat.Nr. 32, 4 — Kat.Nr. 26, 5 — Kat.Nr.
29, 6 — Kat.Nr. 31, 7 — Kat.Nr. 38, 8 — Kat.Nr. 28, 9 — Kat.Nr. 48, 10 — Kat.Nr. 39, 11 — Kat.Nr. 42, 12 - Kat.Nr. 41,
13 — Kat.Nr. 33, 14 — Kat.Nr. 52, 15 - Kat.Nr. 44, 16 — Kat.Nr. 34, 17 — Kat.Nr. 35, 18 — Kat.Nr. 46. G = Grabfund.
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Abb. 15. Mikul¢ice-Valy (Bez. Hodonin). Sicheln: 1 — Kat.Nr. 50, 2 — Kat.Nr. 51, 3 — Kat.Nr. 47, 4 — Kat.Nr. 66, 5 — Kat.Nr.
© 57,6 ~KatNr. 45, 7 — Kat.Nr. 54, 8 —~ Kat.Nr. 59, 9 — Kat.Nr. 55, 10 ~ Kat.Nr. 53, 11 — Kat.Nr. 60, 12 — Kat.Nr. 58,
13 — Kat.Nr. 49, 14 — Kat.Nr. 56. H = Hortfund.



682 LUMIR POLACEK

Abb. 16. Mikuléice-Valy (Bez. Hodonin). Sicheln: 1 - Kat.Nr. 65, 2 — Kat.Nr. 92, 3 — Kat.Nr. 63, 4 — Kat.Nr. 64, 5 — Kat.Nr.
61, 6 — Kat.Nr. 62, 7 — Kat.Nr. 70, 8§ — Kat.Nr. 69. H = Hortfund, * = Zeichnung nach der #lteren Dokumentation,
Gegenstand steht nicht zur Verfiigung.
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Abb. 17. Mikulgice-Valy (Bez. Hodonin). Sicheln: 1 - Kat.Nr. 68, 2 - Kat.Nr. 72, 3 — Kat.Nr. 71, 4 — Kat.Nr. 73, 5 — Kat.Nr.
74, 6 — Kat.Nr. 67, 7 — Kat.Nr. 77, 8 — Kat.Nr. 75, 9 — Kat.Nr. 78, 10 — Kat.Nr. 82, 11 — Kat.Nr. 76, 12 — Kat.Nr. 80,
13 — Kat.Nr. 81, 14 — Kat.Nr. 79, 15 — Kat.Nr. 89. G = Grabfund.
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Abb. 18. Mikulkice-Valy (Bez. Hodonin). Sicheln (1-7, 9-15) und Messer mit sichelformiger Klinge (8): 1 — Kat.Nr. 87, 2 ~
Kat.Nr. 83, 3 — Kat.Nr. 86, 4 — Kat.Nr. 84, 5 — Kat.Nr. 98, 6 — Kat.Nr. 88, 7 — Kat.Nr. 85, 8 — Kat.Nr. 242, 9 ~
Kat.Nr. 91, 10 —- Kat.Nr. 90, 11 — Kat.Nr. 94, 12 - Kat.Nr. 93, 13 ~ Kat.Nr. 95, 14 - Kat.Nr. 96, 15 - Kat.Nr. 97. G =
Grabfund, * = Zeichnung nach der dlteren Dokumentation, Gegenstand steht nicht zur Verfiigung.
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Abb. 19. Mikuléice-Valy (Bez. Hodonin). Sicheln: 1 — Kat.Nr. 102, 2 — Kat.Nr. 104, 3 — Kat.Nr. 101, 4 — Kat.Nr. 99, 5 —
Kat.Nr. 100, 6 - Kat.Nr. 103, 7 - Kat.Nr. 107, 8 - Kat.Nr. 109, 9 — Kat.Nr. 106, 10 - Kat.Nr. 112, 11 — Kat.Nr. 110,
12 — Kat.Nr. 111, 13 — Kat.Nr. 108, 14 - Kat.Nr. 105. G = Grabfund, H = Hortfund.
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Abb. 20. Mikul¢ice-Valy (Bez. Hodonin). Sicheln: 1 — Kat.Nr. 113, 2 — Kat.Nr. 115, 3 — Kat.Nr. 118, 4 — Kat.Nr. 116, 5 -
Kat.Nr. 114, 6 — Kat.Nr. 119, 7 — Kat.Nr. 120, 8 - Kat.Nr. 126, 9 — Kat.Nr. 125, 10 - Kat.Nr. 124, 11 — Kat.Nr. 117,
12 — Kat.Nr. 123, 13 — Kat.Nr. 121, 14 — Kat.Nr. 122, 15 — Kat.Nr. 127. G = Grabfund.
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Abb. 21. Mikul&ice-Valy (Bez. Hodonin). Sicheln: 1 — Kat.Nr. 133, 2 — Kat.Nr. 135, 3 — Kat.Nr. 128, 4 — Kat.Nr. 130, 5 -
Kat.Nr. 129, 6 — Kat.Nr. 131, 7 - Kat.Nr. 138, 8 — Kat.Nr. 136, 9 ~ Kat.Nr. 134, 10 — Kat.Nr. 141, 11 — Kat.Nr. 132,
12 — Kat.Nr. 139, 13 — Kat.Nr. 140, 14 — Kat.Nr. 147, 15 — Kat.Nr. 143, 16 — Kat.Nr. 144, 17 — Kat.Nr. 148, 18 ~
Kat.Nr. 142, 19 — Kat.Nr, 145, G = Grabfund, * = Zeichnung nach der dlteren Dokumentation, Gegenstand steht
nicht zur Verfiigung..
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Abb. 22. Mikulice-Valy (Bez. Hodonin). Sicheln: 1 — Kat.Nr. 155, 2 — Kat.Nr. 160, 3 — Kat.Nr. 164, 4 — Kat.Nr. 162, 5 -
Kat.Nr. 165, 6 — Kat.Nr. 156, 7 — Kat.Nr. 163. G = Grabfund, H = Hortfund.
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Abb. 23. Mikul¢ice-Valy (Bez. Hodonin). Sicheln: 1 — Kat.Nr. 154, 2 — Kat.Nr. 150, 3 ~ Kat.Nr. 167, 4 — Kat.Nr. 149, 5 —
Kat.Nr. 158, 6 — Kat.Nr. 157, 7 — Kat.Nr. 166, 8 — Kat.Nr. 161, 9 — Kat.Nr. 159, 10 - Kat.Nr. 152, 11 — Kat.Nr. 151,
12 - Kat.Nr. 153. H = Hortfund, * = Zeichnung nach der dlteren Dokumentation, Gegenstand steht nicht zur
Verfiigung.
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Abb. 24. Mikulgice-Valy (Bez. Hodonin). Sicheln mit erhaltenen Holzgriffen: 1 — Kat.Nr. 168, 2 — Kat.Nr, 146, 3 — Kat.Nr.
137.
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Abb. 25. Mikul¢ice-Valy (Bez. Hodonin). Sensen: 1 — Kat.Nr. 171, 2 — Kat.Nr. 172, 3 — Kat.Nr. 173, 4 — Kat.Nr. 169, 5 —
Kat.Nr. 176, 6 — Kat.Nr. 177, 7 — Kat.Nr. 174, 8 — Kat.Nr. 175. H = Hortfund, * = Zeichnung nach der #lteren
Dokumentation, Gegenstand steht nicht zur Verfiigung.
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Abb. 26. MikulCice-Valy (Bez. Hodonin). Sensen: 1 — Kat.Nr. 179, 2 — Kat.Nr. 178, 3 — Kat.Nr. 183, 4 — Kat.Nr. 182, 5 -
Kat.Nr. 181, 6 — Kat.Nr. 180, 7 — Kat.Nr. 184. H = Hortfund, * = Zeichnung nach der &lteren Dokumentation,
Gegenstand steht nicht zur Verfiigung.
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Abb. 27. Mikul¢ice-Valy (Bez. Hodonin). Sensen: 1 — Kat.Nr. 192, 2 ~ Kat.Nr. 185, 3 — Kat.Nr. 195, 4 — Kat.Nr. 207, 5 ~
Kat.Nr. 205, 6 — Kat.Nr. 187, 7 — Kat.Nr. 186, 8 — Kat.Nr. 194, 9 — Kat.Nr. 190, 10 — Kat.Nr. 188, 11 — Kat.Nr. 200,
12 ~ Kat.Nr. 189.
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Abb. 28. Mikuléice-Valy (Bez. Hodonin). Sensen: 1 — Kat.Nr. 196, 2 — Kat.Nr. 191, 3 — Kat.Nr. 204, 4 — Kat.Nr. 203, 5 -
Kat.Nr. 201, 6 — Kat.Nr. 202, 7 — Kat.Nr. 197, 8 — Kat.Nr. 193, 9 — Kat.Nr. 199, 10 — Kat.Nr. 198, 11 — Kat.Nr. 206.
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Abb. 29, Mikultice-Valy (Bez. Hodonin). Sensenringe: 1 ~ Kat.Nr. 208, 2 — Kat.Nr. 209, 3 - Kat.Nr. 210, 4 - Kat.Nr. 211, 5

- Kat.Nr. 212, 6 — Kat.Nr. 213, 7 — Kat.Nr. 214, 8 — Kat.Nr. 215, 9 - Kat.Nr. 216, 10 —~ Kat.Nr. 217, 11 — Kat.Nr.
218, 12 - Kat.Nr. 219.
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Abb. 30. Mikuléice-Valy (Bez. Hodonin). Sensenringe: 1 — Kat.Nr. 220, 2 — Kat.Nr. 221, 3 — Kat.Nr. 222, 4 — Kat.Nr. 223,
5 — Kat.Nr. 224, 6 — Kat.Nr. 226, 7 —~ Kat.Nr. 225, 8 — Kat.Nr. 227, 9 — Kat.Nr. 228, 10 — Kat.Nr. 229, 11 - Kat.Nr.
230, 12 — Kat.Nr. 231.
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Abb. 31. Mikul&ice-Valy (Bez. Hodonin). Sensenringe (1-8) und Sensenkeile (9-10): 1 — Kat.Nr. 232, 2 — Kat.Nr. 235, 3 -
Kat.Nr. 234, 4 — Kat.Nr. 233, 5 — Kat.Nr. 236, 6 — Kat.Nr. 237, 7 -~ Kat.Nr. 238, 8 - Kat.Nr. 239, 9 — Kat.Nr. 241, 10
- Kat.Nr. 240.
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Abb. 32. MikulCice-Valy (Bez. Hodonin). Sichelférmige und S-formige Messer: 1 — Kat.Nr. 245, 2 — Kat.Nr. 246, 3 -
Kat.Nr. 247, 4 ~ Kat.Nr. 244,
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Abb. 33. Mikulgice-Valy (Bez. Hodonin). Sichelférmige Klappmesser mit Geweihfutteral. Originale und Rekonstruktionen:
1, 1a — Kat.Nr. 243, 2, 2a — Kat.Nr. 243a. Rekonstruktion R. Skopal.
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Abb. 34. Mikul¢ice-Valy (Bez. Hodonin). Scheren: 1 — Kat.Nr. 258, 2 — Kat.Nr. 262, 3 — Kat.Nr. 259, 4 — Kat.Nr. 266, 5 -
Kat.Nr. 276, 6 — Kat.Nr. 265, 7 — Kat.Nr. 264, 8 — Kat.Nr. 268, 9 — Kat.Nr. 270, 10 — Kat.Nr. 269, 11 - Kat.Nr. 254,
12 - Kat.Nr. 280, 13 - Kat.Nr. 272, 14 - Kat.Nr. 271, 15 - Kat.Nr. 274. * = Zeichnung nach der ilteren
Dokumentation, Gegenstand steht nicht zur Verfiigung.
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Abb. 35. Mikul&ice-Valy (Bez. Hodonin). Scheren: 1 — Kat.Nr. 248, 2 — Kat.Nr. 249, 3 — Kat.Nr. 250, 4 — Kat.Nr. 252, 5 -
Kat.Nr. 251, 6 — Kat.Nr. 253, 7 — Kat.Nr. 255, 8 — Kat.Nr. 256, 9 — Kat.Nr. 261, 10 — Kat.Nr. 263, 11 — Kat.Nr. 260,

12 - Kat.Nr. 257. G = Grabfund.
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Abb. 36. Mikuléice-Valy (Bez. Hodonin). Scheren: 1 — Kat.Nr. 294, 2 — Kat.Nr. 296, 3 — Kat.Nr. 295, 4 — Kat.Nr. 291, 5 -

Kat.Nr. 293, 6 - Kat.Nr. 302, 7 — Kat.Nr. 275, 8 — Kat.Nr. 303, 9 — Kat.Nr. 301, 10 — Kat.Nr. 299, 11 — Kat.Nr. 292,
12 - Kat.Nr. 300, 13 - Kat.Nr. 277. G = Grabfund.
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Abb. 37. Mikulgice-Valy (Bez. Hodonin). Scheren: 1 — Kat.Nr. 278, 2 — Kat.Nr. 279, 3 - Kat.Nr. 267, 4 - KatNr. 281, 5 -
Kat.Nr. 273, 6 — Kat.Nr. 290, 7 — Kat.Nr, 284, 8 — Kat.Nr. 286, 9 — Kat.Nr. 289, 10 ~ Kat.Nr. 288, 11 - Kat.Nr. 283,
12 - Kat.Nr. 287, 13 — Kat.Nr. 282, 14 — Kat.Nr. 285. H = Hortfund, * = Zeichnung nach der ilteren Dokumentation,
Gegenstand steht nicht zur Verfiigung.
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Abb. 38. Mikul¢ice-Valy (Bez. Hodonfn). Scheren: 1 — Kat.Nr. 305, 2 — Kat.Nr. 306, 3 — Kat.Nr. 304, 4 - Kat.Nr. 308, 5§ -
Kat.Nr. 297, 6 — Kat.Nr. 310, 7 —~ Kat.Nr. 312, 8 — Kat.Nr. 309, 9 — Kat.Nr. 314, 10 - Kat.Nr. 298, 11 — Kat.Nr. 307,
12 —Kat.Nr. 311, 13 — Kat.Nr. 315, 14 — Kat.Nr. 313. G = Grabfund.



Landwirtschaftliche Gerite aus Mikulice 705

Abb. 39. Mikuléice-Valy (Bez. Hodonin). Glocken: 1 — Kat.Nr. 320, 2 - Kat.Nr. 316, 3 — Kat.Nr. 318, 4 — Kat.Nr. 319, 5 -
Kat.Nr. 317, 6 - Kat.Nr. 321.
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