Aufbau der Dendrochronologie in Ungarn
(Methoden, Probleme und Ergebnisse)

ANDRAS GRYNAEUS

Die Vergangenheit der dendrochronologischen Forschungen in Ungarn ist etwas ambivalent: die
Wichtigkeit der Jahrringuntersuchungen wurde frith erkannt, der erste Aufsatz zum Thema erschien
bereits 1941 von GYORGY KULIN. In seinem Artikel betrachtete er die theoretischen Grundlagen der
Dendrochronologie (ohne sie so genannt zu haben), aber trotz der Tatsache, daf3 die Forscher die
Bedeutung des Forschungsfeldes immer wieder betont haben, wurden lange Zeit keine wesentlichen
Fortschritte gemacht. Einzige Ausnahme war die Messung der Jahrringe einiger Baume, durch die man
dendroklimatologische Folgerungen zu ziehen versuchte. Ein spezielles, aber in unserer Region nicht
alleinstehendes Phdnomen ist, da der EinfluB der Sonnenfleckenaktivitdt im Vordergrund dieser
Forschungen stand.

Die systematische Forschung begann erst 1993 im Archéologischen Institut der Lorand-E6tvos-
Universitdt in Budapest, dank der Hilfe von Prof. DIETER ECKSTEIN aus Hamburg, der Wiener
Forstlichen Bundesversuchsanstalt und Herrn KLAUS JOHANN, bzw. der Unterstiitzung der Soros-
Stiftung, der Ferenc-Faludi-Stiftung der ungarischen Jesuiten und des OTKA (Nationaler Fonds fiir
Wissenschaftliche Forschung).!

Die Messungen wurden zum Teil mit einer umgestalteten Johann-Maschine, zum Teil mit einer
in der ehemaligen Sowietunion gebauten Einrichtung durchgefiihrt. Fiir die Verarbeitung der Daten
verwenden wir das Programm CATRAS.

Am Anfang der Forschung haben wir vier parallele, aber miteinander zusammenhéngende
Fragen gestellt:

1. Wir wollten priifen, ob ganz Ungarn eine einzige oder mehrere Dendroregionen bildet. Dazu
sammelten wir, mit Hilfe der Forster, aus 13 Regionen des Landes je 10 frische Eichenscheiben.
Aufgrund dieser Scheiben machten wir 13 regionale Chronologiekurven. Nachdem diese Arbeit
beendet worden war, vergleichen wir diese Kurven miteinander und auch mit den fiir die Nachbar-
landschaften aufgestellten Chronologiekurven. So wurde eindeutig entscheidbar, ob fiir das ganze
Land eine einzige oder mehrere Kurven gelten und wie sich diese Kurve(n) zu den verschiedenen
Nachbarchronologien verhalten, d.h. zu denen aus Siiddeutschland, Polen und Nordgriechenland.

2. Ausgehend von der Hypothese, dal ganz Ungam eine einzige Dendroregion bildet, versuchten wir,
eine Chronologie fiir Ungarn zusammenzustellen.

3. Wir versuchten die bei Ausgrabungen ans Tageslicht gebrachten Holzreste und Holzteile zu
datieren oder ihnen relative Chronologie zu geben.

4. Wir untersuchten auch, ob die von Erst Hollstein ausgerechnete Splintjahrringanzahl auch fiir
Ungarn giiltig ist oder nicht.

Die durchgefiihrten Untersuchungen habe ich in meiner im Dezember 1997 verteidigten
Doktorarbeit und in der Zeitschrift Dendrochronologia? detailliert beschrieben, andererseits aber auch
auf der Dendro-Konferenz in Lausanne vorgetragen. Es ist wichtig zu betonen, daf3 diese Forschungen
sich vor allem mit Eiche befassen, da fast 100 % der aus archéologischen Funden bekannten Holzreste
zu dieser Holzart gehdren.

1 OTKA F6968.
2 GRYNAEUS 1995, ders. 1996.



16 ANDRAS GRYNAEUS

Nogrdd hills 7. Godollg hill region
Borsod hill region 8. Somogy county
. & Biikk mountins 9. Mecsek mountins
Zemplén mountins 10, Sub-Alpin region
s Borzsény mountins 11. Drdva rcgion
B Pilis-Buda hills 12. Bakony mountins
) Békés county 13. Nyirség region

" /. .
2 WD\ \Dy s
* *‘7‘1 (777 “Northen Hit Region® %\

x S o 2
OB A
S hen - Eszaki Kozéphegy ség

Ry ’W/' , ,/,1 )

.4_ Alfsld Region "k,-»f
B e T

N AT rg' ‘
!..--‘f"*’“a*%(. *&Q
0 100km 5\'
AN AR

Abb. 1. Die aufgrund der rezenten Holzer ausgegliederten Unterregionen Ungarns.

Die Untersuchung der rezenten Holzer machte klar, dafl das Gebiet Ungarns nicht eine einzige
Dendroregion darstellt, sondern nur der mittlere Teil des Landes (das Nordliche Mittelgebirge und die
Tiefebene) einheitlich ist; der Rest gliedert sich in mehrere Unterregionen (Abb.1).

Es muB erwihnt werden, da die Forscher in Slowenien (KATARINA CUFAR und TOM LEVANIC)
eine dhnlich chaotische Situation entdeckten, wie wir sie in West-Ungarn kennen. Mit ihnen haben wir
vor kurzem beschlossen, ein gemeinsames, sich auf rezentes Material beziehendes Forschungs-
programm zu beginnen.

Eine grofie, bis jetzt unbeantwortete Frage ist, ob und inwieweit dieses aus rezenten Angaben
gewonnene Bild auf éltere Zeiten anwendbar ist. Nach unseren jetzigen Erkenntnissen gilt dieses Bild
fiir die ersten Jahrhunderte der Romerzeit in Pannonien sicher nicht, denn damals war die dendro-
chronologische Karte des Karpatenbeckens viel einheitlicher. Leider besitzen wir noch nicht genug
Angaben aus historischen Zeiten, um mehrere lokale Chronologien fiir die Gesamtheit des Landes
zusammenstellen zu konnen. Die An- oder Abwesenheit der heute vorhandenen Zonen wére namlich
nur dadurch iiberpriifbar.

Wihrend der Untersuchung des rezenten Materials hat sich auch herausgestellt, daf die fiir
Mitteleuropa zusammengestellten Chronologien fiir das Karpatenbecken nicht giiltig sind. Dasselbe
konnte auch im Fall der archdologischen Dendroangaben betitigt werden. Eine Ausnahme stellt die
Roémerzeit dar, wo es uns gelang, eine Chronologie aufgrund der siiddeutschen Daten zu erstellen.
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Abb. 2. Die schwimmenden Eichenchronologien Ungarns.
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Abb. 3. Splintjahrringzahl der rezenten Eiche in Ungarn.

Die Forschungen des Schweden OLAFUR EGGERSON haben kiirzlich dieses Bild noch weiter
kompliziert. Er konnte ndmlich die von ihm untersuchten Angaben der nordsiebenbiirgischen
(Maramures) Holzkirchen mit Hilfe der siiddeutschen Chronologie datieren.

Das wichtigste Ergebnis der Untersuchung des aus mehr als hundert Fundorten stammenden
archdologischen Materials (groftenteils aus Holzkastenbrunnen) ist, dafl eine 240 Jahre lange Eichen-
chronologie fiir die romische Kaiserzeit zusammengestellt werden konnte, die die Jahrhunderte vor
und nach Christi Geburt umfafit. Aulerdem haben wir mehrere schwimmende Chronologien (Abb. 2),
deren Verbindung zueinander bzw. zur rezenten Chronologie zum Teil eine Gliicksfrage ist, zum Teil
aber, so hoffen wir, ein Ergebnis der vor kurzem begonnenen, planméafigen Forschungen sein wird.

Im Laufe der Ausgrabungen kamen unter anderem viele romerzeitliche, aus Tanne verfertigte
Fisser zum Vorschein. Wir befassen uns auch mit der Untersuchung dieses Materials. Die Datierung
dieser Stiicke ist insofern kompliziert, als schriftliche und archédologische Quellen darauf hinweisen,
daB diese Fésser nicht in Pannonien hergestellt, sondern aus Gallien oder Hispanien - samt den in
ihnen gelieferten Waren - importiert wurden.

Aufgrund der rezenten Forschungen gelang es uns, die fiir Ungarn giiltige Splintjahrringanzahl
zu bestimmen, die 17 +2/-5 Jahre betrdgt (Abb. 3). Wir entdeckten weder zwischen den verschiedenen
Eichenarten (Stieleiche und Traubeneiche) noch zwischen den einzelnen Regionen des Landes
wesentliche Unterschiede.

Eine weitere, langfristige Forschungsaufgabe wird es sein, die Gtiltigkeit der Splintjahrring-
anzahl auch fiir die Vergangenheit zu bestdtigen. Zur Zeit kdonnen wir noch nicht eindeutig
entscheiden, ob dieser Wert wie in anderen Léndern auch in Ungarn wéhrend der Jahrhunderte
unverdndert blieb. Es gibt aber einige Fundorte, die eine von den rezenten Angaben wesentlich
abweichende Splintjahrringanzahl aufweisen. Leider sind unsere Angaben noch nicht zahlreich genug,
um entscheiden zu konnen, ob dies nur "lokale Anomalien" oder untersuchungswiirdige Spezialititen
sind.
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