Zur Typologie der Keramik aus Griberfeldern
des 9.-11. Jahrhunderts in der Slowakei

IVONA VLKOLINSKA

Den Gegenstand meiner Studie bildet die Keramik aus Griberfeldern des 9.-11. Jahrhunderts in
der Slowakei. Das Vorkommen von Geféf3en oder von deren Teilen in den Grabern dieser Zeit gehort
zu den iiblichen Erscheinungen. In einem Grab wurden manchmal auch zwei, ja sogar drei und in
einem Falle sogar vier Stiicke freigelegt. Handelte es sich um mehrere Gefifle in einem Grab, dann
bestanden manche von ihnen nur aus Bruchstiicken oder den Unterteilen. Ein Teil der Keramik war
direkt neben dem Toten abgestellt - offenbar mit einer Speise oder einem Getrink, das ihm im
materiell aufgefaliten Jenseits dienen sollte.

Manche der GefidBle gelangten bereits mehr oder weniger beschédigt in das Grab - vor allem im
Oberteil, wihrend von anderen sogar nur die Unterteile beigegeben worden waren.

Einen weiteren Teil der Keramik hatte man offensichtlich bewufit wihrend des
Bestattungszeremonials zerschlagen, doch war hier die beinahe komplette Rekonstruktion des Gefife
in den meisten Fillen moglich.

Die Tatsache, daB sich in den Gribern ganze oder wenigstens rekonstruierbare Gefie erhalten
haben, nutzte ich zur Analyse der Formen der Grabgefife bzw. ihrer einzelnen Teile, der Bindung
zwischen Form und Verzierung (einschlielich ihrer Anbringung) sowie ihres Zusammenhanges mit
dem Vorkommen von Bodenzeichen. Mit anderen Worten, mir kam es konkret auf die Untersuchung
der Ahnlichkeit oder wenigstens der Verwandtschaft zwischen den einzelnen GefiBen oder
GefilBgruppen auf den einzelnen Griberfeldern an, und zwar im Hinblick auf die Form, die
Verzierung, auf Bodenzeichen oder alle diesen Eigenschaften zusammen. Selbstverstindlich verglich
ich auch das Vorkommen der Keramik mit bestimmten Eigenschaften auf den verschiedenen
Griberfeldern . ‘

Bevor ich mit dieser Analyse begann, mufte ich die Art der Keramikbeschreibung ausarbeiten,
und zwar sowohl fiir die allgemeine GefdBform als auch fiir die Verzierung und die Bodenzeichen
(mit Ausnahme der technischen Eigenschaften).

Was die Form der GefiBe betrifft, versuchte ich, angesichts der Ahnlichkeiten innerhalb der
gesamten untersuchten Kollektion (iiber 400 Exemplare), eine solche Methode der Beschreibung zu
finden, die einen wechselseitigen Vergleich auf die objektivste Weise ermoglichen wiirde. Deswegen
verweise ich auf ihre Charakterisierung mittels bestimmter GefdBausmafBe, deren Definition auf
Abb. 1 angefiihrt ist. Aus diesen Werten errechnete ich bestimmte Indizes, die der Ausarbeitung der
Beschreibungsstruktur der Gefdigrundform als Unterlage dienten. Ich stiitzte mich hauptsdchlich auf
Indizes und Gleichungen, die von I. P. RUSANOVA (1976), von H. ZOLL-ADAMIKOWA (1979) und von
G. FUSEK (1994) ausgearbeitet worden sind und die Gesamtform der Keramik charakterisieren.!

Der Index HI driickt die Beziehung zwischen der Grofle der Standfliche und der des Halses
aus, der Index H2 wieder das Verhiltnis zwischen dem maximalen Bauchdurchmesser und der
Gesamthohe des Gefifles. Der Index A1 présentiert die relative Hé6he der maximalen Bauchweite und
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R1 der Index A2 die Beziehung zwischen dem Halsdurchmesser und

ViiR? der maximalen Bauchweite. Auf ihrer Grundlage wurde eine

V2 vierstufige Beschreibungs- und Gliederungsstruktur der Gefile

R e3 ausgearbeitet, und zwar in der Reihenfolge: Index H2, A1, A2, H1.
R4

Die Spannweite des Index H2 bewegte sich in der
untersuchten Kollektion in der Skala 0,50-1,50, wobei die Gefifie
mit einem Index niedriger als 1 zu topfformigen Gefdflen, die mit

V3

Va einem Index hoher als 1 zu schiisselformigen Gefdflen gehdren
(deren maximale Bauchweite groBer als ihre Gesamthohe ist). Je

V5 RS mehr sich der Wert dieses Index in Richtung auf 0,50 nihert, umso
ausgeprigter gehort das Exemplar zu schlankeren Topfformen. Die

R6 Gefile mit einem Wert deutlich gegen 1,50 gehéren zu

Schiisselformen, deren maximale Bauchweite beinahe bis um die
Hilfte groBer ist als das AusmaB ihrer Gesamthéhe. Freilich
existieren nur wenige Gefdfle, deren Indexwert beiden extremen
Lagen nahekommt.

Das  Zahlenverhdltnis der Topfformen zu den
R7 Schiisselformen ist ungefdhr gleich. Die grofite Konzentration der
Gefidlle liegt in der Spannweite der Indexwerte zwischen 0,80-1,20
(namentlich zwischen 0,90-1,10), d.h. an der Grenze zwischen den
topfformigen und den schiisselformigen Gefdlen. Nach der

4

V7 Gesamtform ordnen wir auch Gefile mit den Indexwerten
zwischen 1,00 und 1,20 den schiisselférmigen Tépfen zu.

R8 Der Index HI wies Werte in der Spannweite von 0,45-0,90
v8 auf, d.h. die Gefiflboden stellten im Verhiltnis zur GroBe der
R9 maximalen Bauchweite eine Beziehung dar, die dem halben bis
LY/?O ganzen Halsdurchmesser entsprach. Der Grofiteil der Keramik
RN besall jedoch Werte im Intervall von 0,60 bis 0,85, d.h. die GroBe

Abb. 1. Graphische Darstellung der Standfliache entsprach sechs bis acht Zehntel der Halsweite.
der gemessenen Parameter. Ausgehend vom Diagramm der Indexwerte Hl1 und H2

konnten die GefiBle aus der untersuchten Kollektion nachfolgend

aufgeteilt werden: im Rahmen des Index H2 wurden zwei
Hauptgruppen (Typen) ausgesondert, d.h. topfformige - mit dem Index H2 kleiner als 1 - und
schiisselformige - mit dem Index H2 grofler als 1. Fiir die topfformigen Gefdle ergaben sich
dariiberhinaus zwei weitere Gruppen, von denen die erste mit dem Index H2 in der Spannweite 0,50-
0,80 den schlanken Topfen zuzurechnen ist, wihrend die GefdBe mit einem Index in der Spannweite
0,81-1,00 zu bauchigeren Topfformen gehoren.

Bei den Schiisselformen wurden zwei Gruppen gebildet: die erste mit dem Index H2 in der
Spannweite 1,01-1,20, die zweite im Intervall von 1,21-1,50.

Auf dhnliche Weise wurden im Rahmen des Index H1 aus den festgestellten Werten drei
Intervalle erarbeitet: 0,50-0,65, 0,66-0,83 und 0,84-1,10.

Auf dieser Grundlage unterscheiden wir im Rahmen des Diagramms, welches die Beziehung
der Indices H1 und H2 ausdriickt, 12 Typen (Gruppen) von GefédBen.

Im Rahmen des Index Al, der die relative H6he der maximalen Bauchweite gegeniiber der
Gesamthohe charakterisiert (d.h., je groBer der Wert dieses Index ist, umso hoher sitzt die maximale
Bauchweite an dem Gefif3), wurden die Indexwerte von 0,46 bis 0,91 festgestellt. Das bedeutet, daf3
die Exemplare mit einem Wert nahe der unteren Grenze des Intervalls ihre maximale Bauchweite
etwa in der halben GefdBhohe fanden (Tonnenformen), wihrend Geféde mit Werten nahe der
Obergrenze die maximale Bauchweite beinahe in Halshohe besaBen (GefdBle mit "Schultern").
Derartige Extremfille kamen jedoch nur selten vor, das Gros der Gefile wies diesen Index in der
Spannweite von 0,55-0,85 auf, d.h., es kann gesagt werden, daB} sich sowohl bei den topformigen als

auch bei den schiisselformigen GefiBen die maximale Bauchweite im zweiten oder dritten Sechstel
der oberen GefidBhilfte befand.
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Der Index A2, der die Beziehung zwischen dem Halsdurchmesser und dem maximalen
Bauchdurchmesser ausdriickt, wies in der untersuchten Kollektion Werte im Intervall von 0,40 bis
0,95 auf. Fiir diesen Index gilt: je héher seine Werte sind, desto breiter ist der Hals dieser GefdBe (im
Vergleich zur Grofe der maximalen Bauchweite). Bei den meisten Exemplaren bewegte sich dieser
Index in der Spannweite 0,65-0,85, d.h. der Halsdurchmesser umfafite im allgemeinen drei bis vier
Fiinftel des Ausmafles der maximalen Bauchweite. Extreme Lagen dieses Index sind verhdltnisméBig
selten.

Nach dem Eintragen der Indexwerte A1 und A2 in das Diagramm konnten im Rahmen des
Index A1 drei Gruppen mit folgenden Werten herausgestellt werden: 0,46-0,66, 0,67-0,75, 0,76-0,91,
wihrend es im Rahmen des Index A2 zwei Gruppen waren: 0,40-0,79 und 0,80-0,95. Auf dieser
Grundlage wurden sechs Gruppen bzw. Typen der Keramik mitsamt ihren Varianten gebildet.

Auf der Grundlage dieser Diagramme wurde eine vierstufige typologische Gliederung
ausgearbeitet. In ihrem Rahmen wurde zuerst von Index H2 ausgegangen, dann vom Index Al, an
dritter Stelle figuriert jener Index, der die Beziehung zwischen Halsweite und maximaler
Bauchwoélbung ausdriickt - A2. Als vierte Angabe wurde das Verhiltnis zwischen dem
Bodendurchmesser und dem maximalen Bauchdurchmesser ausgenutzt - der Index H1.

Auf der Grundlage der Untersuchung des Vorkommens der einzelnen Formentypen (und ihrer
Varianten) auf den Griberfeldern wurde festgestellt, daB3 sich im Rahmen der einzelnen Griberfelder
keine allzu groBe Verwandtschaft bzw. Einheit in den Formen &uflert (unter Beachtung der nach den
Indizes zusammengestellten Struktur), daB vielmehr eher eine betrichtliche Verschiedenartigkeit
dominiert. Diese Feststellung gilt nicht nur fiir die einzelnen Gréberfelder, sondern auch im Vergleich
der Griberfelder untereinander.

Gegeniiber beiden Beobachtungen besteht eine charakteristische Ausnahme - das Griberfeld in
Nitra, in der Lage Lupka, wo eine deutliche Verwandtschaft der Keramikformen zu belegen ist. Diese
Erscheinung erkldrt sich wohl vor allem daraus, daB der beinahe dominierende Teil der auf diesem
Griberfeld freigelegten Gefidfle aus der benachbarten Topferwerkstatt stammt, die in der Vorburg des
Burgwalls von Lupka untersucht wurde, und in der eine Gruppe von Topfer6fen mit einer
hochspezialisierten Produktion zu verbinden ist.

Hinsichtlich der Typologie der Verzierung der untersuchten GefiBle sichtete ich zuerst die
grundlegenden Verzierungstechniken, sodann die einzelnen Motive, ihre Anbringung auf dem GefiB,
und in Anbetracht der betrdchtlichen Zahl ganzer GefiBe konnte auch das Verhiltnis der einzelnen
Typen der Verzierungskombinationen zueinander bestimmt werden (VLKOLINSKA 1994).

Eine deutliche Zahl von Vertreten eines bestimmten Typs der Verzierung auf einem Griberfeld
konnte allein auf dem Griberfeld in Nitra, Lage Lupka, nachgewiesen werden (Variante Vlle - die
Kombination einer einfachen Wellenlinie unter dem GefafBhals, die von zusammenhingenden Rillen
auf dem GefidBkorper begleitet wird, die beinahe bis zum unteren Drittel reichen). Manchmal wurde
eine einfache Wellenlinie auch auf der maximalen Bauchweite angebracht. Gerade dieses Motiv, wie
auch seine Ausfiihrung, widerspiegelt die Verwendung einer hochstehenden Produktionstechnik.

In geringer Zahl erscheinen jedoch Gefifle mit dem angefiihrten Verzierungsmotiv VIle (genau
denen in Nitra, Lage Lupka, entsprechend) auch auf weiteren, bis zu ungefihr 30 km vom
Herstellungszentrum, d.h. von Nitra-Lupka, entfernten Gréberfeldern (wie auch Siedlungen). Eine
markante Ausnahme bildet allerdings das Gréberfeld in Ipel'sky Sokolec mit Keramik, die zweifellos
aus der Werkstitte in Nitra-Lupka stammt (oder einer ihr sehr nahen), wobei dieses Griberfeld
beildufig sogar 100 km vom Produktionszentrum entfernt liegt. Sofern man der oben angefiihrten
Verbreitung eines Keramikproduktes aus einer spezialisierten Werkstitte Modellcharakter zubilligt,
konnte man von einem idealen Aktionsradius bis zu 30 km ausgehen (hauptséichlich fiir Siedlungen).
Im Falle von Ipel'sky Sokolec so wiirde diese Entfernung dann ziemlich iibertroffen werden.

Auf den tibrigen Griaberfeldern ist eine dhnlich starke Konzentration eines solchen oder auch
eines anderen Typs des Verzierungsmotivs nicht zu beobachten.

In dhnlichen Verfahren habe ich die Typologie der plastischen Bodenzeichen dieser Gefifle
ausgearbeitet, die auf der vorjahrigen Konferenz vorgelegt wurde (VLKOLINSKA 1994). Im Rahmen
der Bodenzeichen existierten mehrere Hauptmotive, auf deren Grundlage ich mehrere Haupttypen wie
auch ihre Varianten aussondern konnte.
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An dieser Stelle muB jedoch betont werden, dafl die Bodenzeichen, was ihre Zahl betrifft,
deutlich allein auf zwei Griberfeldern vertreten waren: in Nitra, Lage Lupka, in Dolny Peter IV. (in
beiden Fillen iiber 20 Stiick) und teilweise auch in Trnovec nad Vahom, Teil Horny Jatov (11
Bodenzeichen).

Was jedoch das Vorhandensein der einzelnen Typen der Zeichen (oder auch ihrer Varianten)
anbelangt, ist festzustellen, dal wir eine deutliche Konzentration bestimmter Typen auf keinem
einzigen Griberfeld beobachten konnen (teilweise mit Ausnahme des Griberfeldes in Dolny Peter
IV.), nicht einmal in Mikroregionen und &hnlichen Kleinstrukturen.

Der Vergleich der Typen der plastischen Bodenzeichen wird durch die Tatsache erschwert, daf3
sich die grundlegenden Motive, d.h. Kreuz, Viereck oder Kreis und ihre wechselseitigen
Kombinationen, im wesentlichen auf dem GroBteil der Keramik wiederholen und sich voneinander
nur durch die konkrete Anfertigung unterscheiden.

An dieser Stelle erachte ich es fiir notwendig zu betonen, daB nicht einmal in den einzelnen
Produktionsobjekten von Nitra, Lage Lupka, eine ausgeprigte Konzentration bestimmter Typen der
plastischen Zeichen zu belegen ist. Im Grunde war das Sortiment der auf dem Gréberfeld freigelegten
Bodenzeichen reicher, als das in den Produktionsobjekten der Fall war.
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